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John Locke (1632-1704), padre del empirismo y del liberalismo politico, es
considerado uno de los filésofos mas influyentes de la historia, pese a que en
muchos momentos haya sido uno de los mas olvidados. El presente volumen
emprende la tarea de hacerle justicia profundizando en sus aportaciones
dentro del campo de la filosofia, la politica y la divulgacion cientifica. Sus
logros estan intimamente ligados a la época y al lugar al que pertenecio: hijo
de la Inglaterra del siglo xvi, vivio el auge de la burguesia, la crisis del
sistema feudal y el florecimiento de la nueva ciencia. Defensor de la
experiencia y la sensibilidad como fuentes validas de conocimiento ante los
desmanes del racionalismo extremo, su vision moderada y critica le llevo a
formular una teoria politica antiautoritaria, a favor de un Estado garante de
las libertades individuales y del derecho de los ciudadanos a rebelarse contra
los gobiernos. De ahi el interés de examinar con atencion, en lo que tienen
de antidoto critico liberador de prejuicios, las reflexiones mesuradas de este
gran filésofo.

Manuel Cruz (Director de la coleccion)
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Todas las ideas vienen de la sensacién o de la reflexion. [...] Las
observaciones que hacemos acerca de los objetos sensibles externos o
acerca de las operaciones internas de nuestra mente, que percibimos, y
sobre las cuales reflexionamos nosotros mismos, es lo que proporciona a
nuestro entendimiento todos los materiales del pensar.

JOHN LOCKE
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Locke, el filosofo mundano

Si John Locke sigue siendo a principios de siglo xx1, mas de trescientos afios después
de su muerte, uno de los filosofos mas respetados no es porque haya legado un
sistema redondo que se contintie aceptando total o sustancialmente. La tarea que
Locke asignaba a la filosofia (no solo a la suya, sino a toda la disciplina como campo
de actividad humana) consistia en explicar y defender la verdad, que a su juicio
existia objetivamente, mas alla de los deseos y las inclinaciones de los seres
humanos, y que ademas se podia conocer, como minimo en parte. Pocos pensadores
sostienen hoy una concepcion tan firme de la verdad y tan optimista del
conocimiento, y de estos pocos todavia son menos los que creen que John Locke
alcanzara por completo su objetivo filosofico. Los dos fundamentos sobre los que se
asienta toda su doctrina, un Dios omnipotente y bondadoso y una razéon humana
entendida como don divino para llegar a €l, han sido demasiado cuestionados en los
tres siglos de filosofia que median entre Locke y nosotros como para que aceptemos
sus ideas a pie juntillas. La creencia en que esa verdad de tipo objetivo, que el
filosofo tiene como tarea conocer y mostrar a sus semejantes, posee un valor
vinculante y obligatorio acerca del modo en que viven los hombres choca
frontalmente con algunos de los valores contemporaneos mas arraigados. Y sin
embargo, el fildsofo inglés se mantiene como un pensador de referencia.

No son pocos los aspectos que conservamos —deseamos conservar— del ideario
lockeano. El principal aqui es la conviccién de que el pensamiento reflexivo
estructurado y razonado, la filosofia, debe desempefiar una funciéon decisiva en el
modo en que los seres humanos entienden su lugar en el mundo y el tipo de vida que
corresponde a su dignidad. Locke no pretendia «conocer el conocimiento» por si
mismo, sino para ponerlo al servicio de la moral, es decir, de la vida, de la eleccion
de un tipo de vida. El que estuviera convencido de que este tipo de vida debia ser el
cristiano, y que su finalidad no podia ser otra que abrir a los hombres las puertas del
cielo, forma parte de su configuracién ética y espiritual, surgida tanto de su caracter
moral como de un momento histérico (el siglo xvir inglés) en el que se impuso un
riguroso puritanismo como sistema de valores. Esta conviccion sera compartida o no
segln exista una afinidad con los valores de Locke. Pero el rigor intelectual con que
afirma la necesidad de las ideas solidas para la vida nos es muy necesario a quienes
nos hallamos en plena resaca después de la embriaguez relativista de Ia
postmodernidad. Algunas de estas ideas forman parte de nuestros valores mas
atesorados (el principio de tolerancia, la exigencia de justicia en el sistema politico y
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en la organizacion social, la implicacion comprometida del pensador en la marcha de
la historia). Otras, no tan indiscutidas, figuran en todo caso en el primer plano de la
historia de la filosofia: nos referimos aqui a su teoria del conocimiento y a su papel
como uno de los padres del liberalismo y como testimonio e idedlogo de la
Revolucion Gloriosa de 1688, que supuso el principio del fin del absolutismo en la
historia politica moderna. Quien desee hacerse una composicion de lugar en el mapa
del pensamiento moderno debe tener muy en cuenta que Locke constituye un hito
mayor en el surgimiento de un pensamiento britanico y norteamericano diferenciado
del europeo, mucho mas centrado en la epistemologia o gnoseologia (esto es, en la
teoria del conocimiento) que en la metafisica.

Retrato de John Locke, por John
Greenhill, de 1672-1676.

Hay otro rasgo de Locke que resulta muy digno de elogio de entrada. Acabamos
de decir (y lo argumentaremos mas adelante) que Locke concibe la filosofia como un
servicio para los seres humanos: mostrarles como conocer para descubrir la verdad
que les permita vivir de un modo recto y acorde con valores trascendentes. Puesto
que la filosofia es un servicio, quien la cultiva no puede mas que asumir un humilde
sentido comun, ajeno a estridencias y a cualquier pretension de originalidad, en su
trabajo metodico y sistematico. Locke instituye el common sense en la filosofia
britanica, y esta es una de sus mejores sefias de identidad.
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Las reflexiones de Locke estan marcadas por el lugar y el momento histérico que
le toco vivir: la Inglaterra del siglo xvii, un pais en plena ebullicion social. Locke
vino al mundo el 29 de agosto de 1632 en Wrington, una aldea situada al sur de
Bristol, en el seno de una familia que, sin ser adinerada, gozaba de una posicion
bastante comoda gracias al sueldo de abogado del padre. La familia, ademas, se veria
beneficiada por el triunfo del bando parlamentarista, al que apoy6 durante la guerra
civil (1642-1651). Su infancia se desarrollo en Pensford, poblacion cercana a su lugar
de nacimiento, en un ambiente rural y austero. Recibiria una primera formacion de
corte puritano, impartida en el hogar por su padre. John, que imponia una disciplina
severa acorde con los canones de la época. La madre, Agnes Keene, de caracter
mucho mas afable y flexible, falleci6 a una edad temprana, cuando Locke acababa de
cumplir la mayoria de edad.

Terminada la guerra civil entre parlamentaristas y absolutistas, como
reconocimiento por los servicios prestados, al padre de Locke se le asign6 un puesto
de funcionario que dio seguridad financiera a la familia y la alej6 de las penalidades
que sufrirlan muchos de sus conciudadanos. Gracias a los contactos de su padre
Locke accederia, en 1646, a la Westminster School, una escuela tan prestigiosa como
severa en la que demostro ser un chico de mente abierta y tolerante; y en esa etapa
inicial estableceria amistad con jévenes de tendencias monarquicas, cosa que le
llevaria a simpatizar con ellos, sin llegar a abandonar sus principios familiares ni
entregarse a la causa monarquica. En Westminster cursaria sus estudios hasta 1652, vy,
con veinte afios, pasaria a formar parte del selecto grupo de estudiantes del college de
Christ Church, en la Universidad de Oxford.

Otra de las grandes instituciones del pais le abria sus puertas a raiz de los
influyentes contactos paternos. Pese a obtener buenas calificaciones, las ensefianzas
que recibié no terminaron de motivarle y no se aplicé demasiado en el estudio. La
filosofia que se impartia en Oxford no iba mas alla de las lecciones poco innovadoras
de la escolastica aristotélica, de modo que Locke no se entregd a ella hasta que
descubrio los escritos de Descartes, cuando contaba ya unos treinta afios y su etapa
universitaria habia terminado. En su época como alumno de Oxford se interes6 por
otras materias: fisica, quimica y medicina. Llegé a establecer amistad con un grupo
de estudiantes entre los que hay que mencionar a Robert Boyle, que terminaria por
ser el padre de la quimica moderna, y al que Locke asistiria como ayudante de
laboratorio en alguna ocasion. Una vez licenciado por el Christ Church en 1659, se
incorporaria a la instituciéon como lector de Griego y Retoérica, y ademas llevaria a
cabo tareas de Censor de Filosofia Moral. Su interés por la ciencia, sin embargo, se
mantuvo, e incluso se atrevio a ejercer como médico y a dar consejos sanitarios,
aunque no seria hasta afios mas tarde, en 1674, cuando terminaria por licenciarse en
Medicina.
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De entre los grandes filosofos de la historia, John Locke es el tinico que ocup6
puestos de gobierno relevantes. Su valia como consejero, médico oficioso y educador
le permiti6 entrar a formar parte del séquito del eminente politico lord Ashley, su
gran mentor, quien le introduciria en la politica. Con la ascension de Ashley a conde
de Shaftesbury por sus servicios a la corona, Locke fue nombrado secretario del
Consejo de Comercio y Agricultura en 1673, cargo al que renuncié cuando los
vientos politicos se volvieron contrarios a su protector. A raiz de la caida en desgracia
de su grupo, Locke regreso a su lectorado en Oxford, hasta que en 1675, debido a su
delicado estado de salud, tuvo que abandonar la docencia y trasladarse a Francia en
busca de un clima mas benigno. Cinco afios permanecio en tierras francesas, donde
entré en contacto tanto con partidarios como con detractores de la obra de Descartes.
En este periodo recibio la influencia de los seguidores de uno de los mas destacados
criticos del cartesianismo: Pierre Gassendi.

Las conjuras politicas hicieron que su regreso a Inglaterra, tras el periplo francés,
fuera breve. En 1683 tuvo que seguir los pasos de su valedor, el conde de
Shaftesbury, y refugiarse en Holanda por temor a las represalias del que seria el
futuro rey de Inglaterra. Jacobo II. No volvié a su pais hasta que Guillermo de
Orange tomo el poder en 1688. Con el triunfo de la casa de Orange se terminaron las
dificultades politicas para Locke, pero su mala salud le oblig6 a declinar un puesto de
embajador en Brandeburgo y a conformarse con un cargo mas modesto que le
permiti6 quedarse en Londres. Acabd abandonando la ciudad en 1691 para
establecerse en el campo, en Oates, donde se instal6 en casa de unos amigos, los
Masham, y ejercié como mentor de la esposa, Damaris Cudworth, y educador de los
hijos. Su retiro no fue total, y continué desempefiando algunas tareas como politico
en calidad de comisario de Comercio desde 1696 hasta 1700, puesto que le obligo a
abandonar la tranquilidad de Oates durante algunos periodos para establecerse en
Londres. Regres6 como huésped a casa de los Masham, liberado de cualquier carga
publica, en sus ultimos afios de vida. Autor ya consagrado y admirado, se dedico a
pulir sus textos, a responder a sus criticos y a recibir a algunos de los grandes
intelectuales de la época, como Newton, con el que congeni6. Locke murié en
octubre de 1704, al cabo de una vida discreta y recatada, guiado siempre por la
moderacién y la prudencia, habiendo dedicado sus esfuerzos a escribir sus obras, a la
ensefianza y a sus facetas de consejero y médico.

El suyo fue un siglo de crisis y transformaciones: la mentalidad inglesa estaba
cambiando a raiz de conmociones politicas y religiosas, asi como de la aparicion de la
nueva ciencia. En el plano politico, con el triunfo de la burguesia sobre la nobleza se
abrieron horizontes de mayor libertad para los ciudadanos, empezé el
desmoronamiento del modelo absolutista y se instituyé la primacia de los bienes
individuales como derecho inalienable. Uno de los motores del cambio fue la
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expansion del comercio, que origind el mercado capitalista. En el terreno religioso, la
Reforma habia socavado a la Iglesia Romana, que asistia, sin capacidad de reaccion,
al auge de un protestantismo extendido a muchas de las sociedades europeas mas
poderosas. La ciencia experimental aportaba nuevas hipotesis y observaciones que
trastocaron la vision del mundo establecida hasta entonces. Se sustituyeron las
soluciones de influencia aristotélica por otras elaboradas desde el prisma de la
aritmética y la geometria, lo que supuso una modificacion de la mayoria de los
campos del saber, de la astronomia a la medicina, pasando por la 6ptica y la botanica.
Surgieron nuevos inventos y se perfeccionaron viejas técnicas, se aplicaron mejores
instrumentos de observacién y calculo. Ademas, el uso generalizado de la imprenta
permitié dar a conocer y popularizar con mayor rapidez cualquier tipo de idea
innovadora. Por su parte, la nueva filosofia se enfrent6 al academicismo escolastico,
y puso en primer plano las cuestiones surgidas de las reflexiones cartesianas. La
relacion entre fe y razon se volvid mas tensa, a la vez que se reivindicaba la
centralidad del sujeto como problema esencial al que dedicar la atencion filoséfica y
politica. En definitiva, el siglo xvii inglés fue un tiempo fascinante y plagado de
estimulos, al que Locke no daria la espalda.

www.lectulandia.com - Pagina 10



Planteamiento de este libro

En las primeras paginas haremos un repaso de los principales acontecimientos de la
época, incluyendo entre ellos los de tipo filosofico y cientifico. No solo nos servira
para situar a Locke en su contexto, sino que también nos ayudara a entender qué hay
de novedoso y qué de continuista en su filosofia. A lo largo del libro las menciones a
la situacion histérica seran inevitables y puntearan la narracion de los logros
intelectuales y las desventuras vividas por nuestro autor. Aunque su caracter
moderado es proverbial, Locke fue un hombre comprometido social y politicamente:
llegdb a ser acusado de conspirar contra el rey y, como se ha dicho, tuvo que
abandonar el pais hasta que la situacion se calmo6. Algunos, como los absolutistas
(monarquicos), los cristianos papistas y los calvinistas extremos, lo tenian por un
radical, pero mas bien fue un paladin del justo medio y del sentido comun. Se volco
en dar respuesta a las exigencias relativas al gobierno politico y a la ciencia que
florecian en su entorno, dio con una nueva concepcion de la filosofia y elabor6 una
teoria del conocimiento que tuvo una gran influencia en los pensadores posteriores. Y
lo logré haciendo gala de una prosa directa y mesurada. Hoy se le considera uno de
los fundadores del empirismo inglés y el padre del liberalismo politico.

El pensamiento de Locke tiene basicamente dos vertientes. Por un lado, estan las
ideas epistemoldgicas reunidas en el Ensayo sobre el entendimiento humano, su obra
mas destacada, en la que ofrece una alternativa a lo planteado con anterioridad por
Descartes, autor de referencia por aquel entonces. Por otro lado, estd el Locke
politico, el del Segundo tratado sobre el gobierno civil, cuyas tesis son una critica
directa a la tirania monarquica y cuya nociéon de Estado inspir6 los idearios de las
Revoluciones estadounidense y francesa. Nuestro proposito es exponer ambos
aspectos manteniendo el espiritu didactico que caracterizo a Locke; no en balde, su
Ensayo es considerado uno de los primeros libros de divulgacion cientifica moderna.
Aunque su interés por la pedagogia queda algo arrinconado por las facetas cientifico-
epistemologica y politico-social que expresan sus dos grandes obras, los
Pensamientos sobre la educacion también tendran lugar en nuestro relato. Sus
reflexiones sobre la que consideraba la mejor manera de tener y cultivar una mente
sana nos serviran para incidir de nuevo en su implicacién social. El discurso de
Locke, igual que el de muchos otros, refuerza y apoya un sistema politico concreto.
Pero lo relevante es que, en el caso de Locke, ese sistema supuso algo nuevo, y que
trajo consigo una mejora respecto al anterior para un mayor numero de personas.
Ademas, su defensa politica viene avalada por un trabajo epistemologico previo, en el
que denuncia los desvarios que invaden la filosofia tras la borrachera racionalista de
Descartes. Frente al cartesianismo, Locke plantea una racionalidad mas contenida que
niega la existencia de ideas innatas y nos deja quiza sin la seguridad que estas
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garantizaban, pero establece un discurso que favorece una politica por y desde la
libertad.

El liberalismo, tal y como él lo articula, reequilibra el reparto de fuerzas de los
distintos estamentos sociales y busca una separacion de poderes como la que,
posteriormente, elaborara Montesquieu. Esa distribucion del poder rompio el statu
quo con la promesa de un reparto mas justo y mejor para la mayoria. Su liberalismo
ofrece un horizonte positivo, puesto que recompensa el esfuerzo y el trabajo, a la vez
que establece un marco legal que protege los frutos de ese trabajo. Sabemos que en
realidad no fue todo tan bonito como se presentaba, pues se trat6 mas de un triunfo de
la burguesia que del pueblo llano, pero la posibilidad de una mejora extensible a
todas las capas sociales ya estaba ahi. Se habia dado un paso decisivo que
desembocaria siglos después en el Estado del Bienestar. El planteamiento liberal de
Locke, como demuestra su triunfo, se presenta mucho mads atractivo que la
resignacion a la que condenaba su predecesor britanico Hobbes, para quien la
monarquia absoluta era el menor de los males y algo preferible a estar bajo el
dominio del pueblo.

La vigencia de Locke radica en ese empefio por la libertad y en la necesidad de
mantenerla tanto en el terreno social como teérico. Pese a las sombras de su discurso,
que también mencionaremos, hay que poner énfasis en aquellas partes de su ideario
que aun hoy, mas de trescientos afios después, conservan su vigor. No sera en balde:
seguir su teoria del conocimiento y entender como desemboca en una posicion liberal
caracterizada por la tolerancia politica nos servira para estar en guardia ante
planteamientos excluyentes o que pretenden ser solucion para todo. La limitacion del
poder de la razén es una de las mayores aportaciones del empirismo britanico que él
encabezd, uno de sus grandes legados y el motivo por el que se siguen escribiendo
libros sobre Locke. Aunque su discurso no esta exento de contradicciones,
mostraremos su riqueza y sus tesis para comprender qué hay de Locke en la
concepcion moderna del mundo. No encontramos en su obra un sistema conceptual
complejo: lo que nos ofrece son ideas directas y claras, y es ahi precisamente donde
radica su interés. Se trata de un autor bisagra, que supo canalizar corrientes iniciadas
en Descartes y dio las herramientas necesarias para explorar nuevos caminos a otros,
como Leibniz o Hume. Aport6 una vision rompedora, aunque no radical, que
contribuy6 a que el pensamiento evolucionara y superara algunos de los problemas en
los que el racionalismo habia caido. Cabe apuntar también que sus tesis politicas
fueron desautorizadas tanto por conservadores como por libertarios: los primeros
creian que incitaban a la revolucion: los segundos, que solo servian para reforzar el
orden establecido. El marxismo de la segunda mitad del siglo pasado sefial6 a Locke
como uno de los tedricos de la propiedad privada y le acus6 de justificar las
diferencias de clase. Lo cierto es que esta vision de Locke ha cambiado y se ha
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enriquecido: el foco de interés se ha desplazado hacia su defensa de la libertad desde
una posicién epistemologica que huye de dogmatismos. Ha pasado de ser
considerado un apologeta del capital a erigirse como uno de los tedricos que abogan
por una racionalidad mas humana y que reivindican la rebelion del pueblo contra los
abusos del poder politico.

Nos limitaremos a seguir sus palabras y narraremos como se desarroll6 el juego
intelectual que él propuso en el tablero de la Europa moderna. Por ello trazaremos
antes que nada una panoramica de su contexto historico.
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Cambios de mentalidad

Uno de los titulos mas honorables que ostenta Locke es el de padre del empirismo
britanico. Otro, derivado en parte de este, es el de primer gran tedrico de la
democracia liberal. Estos calificativos no son cualquier cosa, y otorgarselos es tanto
como decir que en sus escritos se encuentra el sustento de gran parte de la
civilizacién contemporanea, de modo que, para alguien que muri6 sin descendencia,
se trata sin duda de un bonito legado. Es necesario contextualizar su pensamiento. En
sus reflexiones, Locke no es ajeno a las innovaciones recientes de la filosofia, la
ciencia y la politica. El problema del conocimiento le ocupo intensamente, pero no
por si mismo, sino como medio indispensable para crear un sistema moral y politico
que estructurara la vida de las personas. Se preguntd por el surgimiento de la
sociedad civil y sobre cual era la mejor manera de organizarse politicamente. Puede
que hoy, tras los triunfos de la ciencia experimental y la democracia liberal, esas
cuestiones nos parezcan algo desfasadas, pero la Europa actual, constituida por
Estados tolerantes y ciudadanos libres, es muy distinta de la Europa del siglo xvir.
Esa libertad que hoy tenemos o reivindicamos en todo el mundo fue la que se empez6
a forjar trescientos afios atras en tierras inglesas, impulsada por autores como Locke.

¢Qué pasaba en aquella Inglaterra? Inglaterra era una de las naciones mas
avanzadas de su tiempo: en sus ciudades surgian modelos distintos a los que se
habian ido reproduciendo hasta entonces, tanto en el terreno religioso como en el
politico y el cientifico. En las proximas paginas identificaremos los distintos cambios
de paradigma que ponen de manifiesto el convulso momento en el que Locke entra en
escena. Religion y Politica, Dios y Patria, conceptos intimamente ligados antes de la
irrupcion de los nuevos ideales modernos, se escinden y empiezan a avanzar de forma
independiente. Pese a los todavia numerosos puntos de convergencia, se abre una
diferenciacion cada vez mas clara entre la institucion eclesiastica y la organizacion
politica. En clave religiosa, el catolicismo cede ante la ideologia protestante. En la
politica, los reinos absolutistas se doblegan ante la apertura social que trae consigo la
burguesia mercantilista. Por tltimo, en el ambito cientifico, el modelo experimental
triunfa sobre las ciencias observacionales de corte aristotélico.
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Reforma

La Reforma protestante iniciada por el monje
aleman Martin Lutero (1483-1546) supuso el
fin de la hegemonia catolica, mantenida a lo
largo de la Edad Media, y la escision de la
cristiandad. La suya no fue la Gnica voz critica
que se alzé contra la jerarquia eclesiastica,
pero €l fue el hombre adecuado en el
momento preciso. Su discurso recogio las
tensiones acumuladas durante siglos y las
hizo estallar, aprovechando una conjuncion de
factores favorables. En un primer momento, la
protesta de Lutero no se eleva por completo
contra lo catdlico: todo empez6 con su .
denuncia por la venta de indulgencias, Retrato de Martin Lutero reali-
practica mediante la que aquellos que podian  zado por Lucas Cranach.
permitirselo compraban el perddon por sus

pecados. El desencadenante de la protesta luterana fue la visita del fraile
dominico Johan Tetzel a Alemania, enviado como representante de la
Iglesia, con la intencion de vender indulgencias papales para sufragar la
reconstruccion de la Basilica de San Pedro en Roma. Este mercadeo con
la redencion indigné a Lutero, que expresOd su desagrado con dichas
practicas eclesiasticas mediante su escrito de las 95 Tesis, publicado en
1517 y en el que denunciaba, entre otras cosas, la venta de indulgencias
y absoluciones, ya que, para €l, tan solo Dios podia otorgar el perdon.
Las protestas de Lutero no fueron escuchadas por el clero, pero si
tuvieron repercusion entre los fieles. Su postura se fue radicalizando,
hasta oponerse abiertamente a la institucidbn eclesiastica y sus
ostentaciones. Los desmanes de la Iglesia pusieron de manifiesto que la
reforma no podia ser tan solo eclesidstica (organizativa), sino que
también debia ser teoldgica (de contenidos). Tal y como sefiala Hans
King!ll, aunque el detonante del protestantismo fue la venta de
indulgencias, en realidad la crisis se habia venido gestando durante afios
y respondia a un proceso acumulativo de motivos plurales. El poder
temporal del Papa se desmoronaba con el auge de los nuevos estados
nacionales (Francia, Espafa e Inglaterra), mientras que la Iglesia no
habia sabido transformarse conforme al devenir de los tiempos, ya que
su reaccion no habia sido efectiva y los intentos de reforma interna
Impulsados en varios concilios no habian funcionado. El afan centralista
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y la tendencia absolutista de la Curia molestaban a las distintas regiones
europeas, que tenian que aceptar que sus asuntos tuvieran que pasar
por Roma en lugar de resolverse en sus tierras. Este cumulo de
circunstancias afectdo a la Iglesia alemana de la que Lutero formaba
parte. Hubo un componente politico en su desafio que no hay que
despreciar. Los abusos de poder, el negocio de las indulgencias con que
los ricos pagaban para expiar sus pecados, el auge de la economia
monetaria, las diferencias entre una élite eclesiastica formada por nobles
respecto a unas bases empobrecidas, el celibato como obligacion (sin
gue se mencionara tal cosa en la Biblia), el culto enfermizo a las reliquias
santas, una liturgia recargada y la creciente influencia de supersticiones
variadas, fueron otros elementos que condujeron a la revuelta luterana.
La pérdida de los valores cristianos lleva a Lutero a reivindicar el
evangelio de Jesucristo tal y como se encuentra en la Biblia, en un
intento por retomar el mensaje original cristiano. Los cinco principios que
fundamentan su discurso y que dieron lugar al protestantismo son: sola
Scriptura, solus Christus, sola gratia, sola fide y soli Deo gloria. Con sola
Scriptura, Lutero afirma que hay que ir solo a la Escritura, es decir, que la
Unica fuente de autoridad a la que hay que remitirse es la Biblia. Frente a
la acumulacion de normas y autoridades que han ido surgiendo en la
Iglesia, cuenta Unicamente la letra del libro sagrado. Contra los
mediadores en la relacion entre Dios y el hombre, reivindica a Cristo solo
(solus Christus), enfatizando la vision de un Dios concreto, que se ha
hecho hombre y no es visto como algo abstracto. Deja de lado a los
santos y al clero, para fijar a Cristo como punto central que orienta toda
la lectura de las Escrituras. Ante las obras de devocion que la Iglesia
exige a sus fieles para que estos se ganen el cielo, invoca la sola gratia,
la gracia de Dios en su bondad como la Unica valida para otorgar la
salvacion del alma. Se exige, por lo tanto, una confianza absoluta en
Dios, ya que la gracia no depende de nadie mas. El ser humano debe
mostrar una fe incondicional (sola fide) hacia la gracia divina, como
muestra de favor y benevolencia de Dios. La fe es entendida como
entrega confiada al Dios del Nuevo Testamento, del que se espera una
justicia bondadosa para el hombre humilde, que no busca destacar por
sus buenas obras, pues eso le podria llevar, segun Lutero, a caer en la
vanidad; aunque fuera la vanidad del bondadoso que se regocija en su
santeria. Establece asi una teologia de la justificacion del pecado, ya que
el perddn depende de la gracia de Dios, no de la piedad vanidosa de los
seres humanos. Con la soli Deo gloria, «la gloria es solo para Dios»,
sostiene que la adoracion debe dirigirse solo hacia Dios, que se debe
huir de rituales vacios y de falsos idolos. De este modo, el fin del
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creyente descansa entonces en la glorificacion de Dios, de forma pura y
sin adiciones de ninguna clase.

Este es el discurso que empezd a extenderse en el siglo xvi por
Europa, no solo debido a la propia decadencia eclesiastica, sino también
al lenguaje directo y popular de Lutero. El suyo, para muchos, es un
mensaje mas seductor que el del catolicismo porque supera la
concepcion teolégica medieval, que habia quedado desfasada por su
anclaje en el escolasticismo y el aristotelismo. Lutero la sustituye por un
lenguaje directo de categorias personales al alcance de todo el mundo.
No habla de potencias, ni de la sustancia o los accidentes, no se ocupa
de las causas eficientes ni formales. Lutero es mucho mas terrenal: habla
del hombre pecador ante el Dios bondadoso, habla de esperanza, de
sostener un anhelo firme que llevara a los seres humanos a entrar en el
reino de Dios. Se dirige a los fieles con una interpretacion literal de la
Biblia, prescinde de cualquier tipo de alegoria, considera que lo alli
escrito es lo que se ha querido decir y lo que merece ser seguido. Esta
nueva sencillez, sumada a la aparicion de la imprenta, hizo que el
protestantismo se extendiera por buena parte de Europa. Aparecieron
otras figuras, como Calvino, para afianzar el mensaje rompedor y el
desafio al catolicismo, y con ellas se consolidé el cambio en el seno del
catolicismo romano por la influencia protestante. La legitimidad de la
Iglesia como mediadora entre el creyente y Dios habia quedado tocada.
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La ruptura religiosa

La Iglesia catdlica romana habia sufrido un duro revés con la Reforma protestante
impulsada por Lutero en el siglo xvi. Sucedié lo que parecia imposible hasta
entonces: la palabra cristiana apostolica se habia fragmentado mas alla de los
cristianos ortodoxos, y la unidad de la poderosa Iglesia se habia roto. Se distinguio
entre catolicos, luteranos, anglicanos, calvinistas, presbiterianos y baptistas... y los
que quedaban adn por venir. Todas eran confesiones cristianas, todas defendian la
misma fe, pero cada una de ellas defendia que solo habia y podia haber una verdadera
y, por supuesto, todas se consideraban a si mismas la faccién elegida. Esa tendencia
absolutista, el estds conmigo o contra mi, solo podia traer consigo un enfrentamiento
que iba a suponer no solo una reestructuracion de la religiosidad y de la fe, sino
también importantes cambios politicos, que crearian nuevas alianzas y nuevos
enemigos.

Si habia existido hasta por aquel entonces una institucién consolidada e influyente
en toda Europa esa era la Iglesia catolica. Y ahora habia sido atacada en sus cimientos
por un humilde fraile aleman como Lutero. En realidad, los excesos del clero se lo
habian puesto bastante facil a los criticos. La cupula religiosa habia pervertido el
mensaje original de los padres fundadores, las costumbres se habian vuelto tramites
vacios y el lujo se habia instalado en la casa del Sefior, a la vez que se predicaba
contencion y humildad. El boato de los rituales y la ostentacion de riqueza solo
servian para separar a la Iglesia del pueblo. El Papa todavia infligia temor y gozaba
de una gran influencia politica, pero la Iglesia perdia a las clases bajas. Con el desafio
luterano, las escisiones basadas en el protestantismo proliferaron y tomaron a los
catolicos por sorpresa. Aunque la Iglesia catolica siguié siendo un actor
imprescindible en la escena politica europea, empezaba a mostrar signos de fatiga y
debilidad. Roida en parte por su propia avaricia y por las disputas internas —no solo
por desavenencias eclesiasticas, también teolégicas—, las ramificaciones en la
practica de la fe mermaron lo que hasta entonces habia sido un bloque solido e
impenetrable. Sus enemigos no iban a desaprovechar la oportunidad.

La respuesta de la Iglesia catdlica a la Reforma consistié en reestructurar la
institucion a fin de volver a los origenes y asi salvaguardar su influencia volcandose
con los devotos de base. La Contrarreforma es una llamada a la vida piadosa y a
recuperar parte de lo que Lutero denuncidé que se habia perdido. No deja de ser
ironico que uno de los triunfos del protestantismo fuera que su enemigo adoptara
parte de su doctrina para salvarse. El movimiento protestante fue el toque de atencion
que necesitaba la Iglesia para no alejarse todavia mas de la realidad diaria de sus
fieles. La relajacion de la moral y la entrega a las pasiones diluia la patina de
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divinidad de la Iglesia. El problema, claro esta, es que sin ese halo divino los clérigos
perdian autoridad (por eso lamentara Nietzsche la ejemplaridad de la reforma
luterana, ya que considera que la correccién que introduce el protestantismo salvo a
la Iglesia de la aniquilacion). A los dirigentes catélicos les iba a resultar complicado
continuar siendo figuras de referencia sin una conducta ejemplar. Lutero les hizo ver
que para mantener su relevancia debian sacrificarse y ser mas humildes. Europa vivio
un auge del puritanismo, que ensalzaba la vida recta y comedida, a imagen y
semejanza de los santos. Fue el triunfo de la idea de que para servir a los hombres
hay que estar por encima de las debilidades humanas. Siglos después de que san
Agustin, uno de los fundadores del pensamiento cristiano occidental, rogara: «Sefior,
hazme casto..., pero todavia no», parecia que a los integrantes de la Iglesia catolica
les habia llegado el momento de sobreponerse a los placeres mundanos y hacerse
santos o, por lo menos, parecerlo.

El puritanismo cal6 en Inglaterra. Hubo zonas impenetrables a la reciente oleada
protestante, como Espafia o Italia, pero gran parte del norte de Europa acogio de
buena gana la fiebre de la austeridad. En muchas regiones el mensaje arraigd de
forma tan profunda que el desacuerdo religioso desencadené conflictos internos. Y
esta nueva fe no fue adoptada tan solo por el pueblo llano; muchos monarcas y
dirigentes también se apuntaron a las corrientes anticatolicas en boga. Pero no lo
hicieron precisamente por su amor a la vida sencilla. No abandonaron sus magnificos
palacios por granjas de madera, ni sustituyeron sus cetros dorados por humildes
azadas para cultivar la tierra y exaltar a Dios con su humillacién. Sus intenciones eran
mucho mas terrenales: rechazar a la Iglesia catolica les sirvio para alejarse de la
influencia del Papa y reforzar asi su poder. El caso de Inglaterra fue uno de los mas
claros.

El rey Enrique VIII aprovecho la circunstancia historica para separarse de Roma
y establecer el anglicanismo como Iglesia propia fuera de la 6rbita papal. A grandes
rasgos se puede decir que la Iglesia anglicana es una via intermedia entre el
catolicismo y el protestantismo. El rey suplanto las funciones desempefiadas hasta ese
momento por el Papa y conservo gran parte de la liturgia catdlica, aunque siguiera
muchos de los principios de la Reforma. Se cre6 una especie de protestantismo de
Estado, que puso en el centro al monarca inglés como gobernador supremo. El
anglicanismo fue fruto, en parte, del deseo de lograr una mayor autogestion, de que
las decisiones no se tomaran en Roma. En un primer momento, fue una amalgama un
tanto confusa, que perseguia a los fieles catdlicos y confiscaba sus bienes con el
mismo esmero con que se enfrentaba a los luteranos y los mandaba a la hoguera. Uno
de los tedlogos que sustenté y consolidé el cuerpo teérico del anglicanismo fue el
religioso Richard Hooker, autor con gran influencia en Locke, especialmente en sus
pensamientos sobre tolerancia religiosa. Este principio, que tan frontalmente chocaba
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con los excesos fanaticos del siglo, es en el pensamiento lockeano la principal
salvaguarda contra la violencia, el fundamento de toda posible convivencia en un
tiempo convulso.

En Inglaterra, los cambios religiosos originaron una moral practica fundamentada
en la austeridad, que configuraria gran parte de la vida y la obra de Locke. Sirva de
ejemplo la decencia y la pulcritud extrema, rozando lo ridiculo, que emanaba la
correspondencia amorosa que mantuvo con distintas mujeres a lo largo de su vida. No
habia lugar en aquellas cartas para palabras fuera de tono, ni indicio alguno de una
actitud impropia ni pasional. Mantuvo siempre un tono de celosa correccion, aunque
se carteara con mas de una jovencita a la vez. También advertimos esa prudencia que
lo caracterizaba en la gestion de sus textos tedricos, sometidos a revision constante y
publicados tardiamente, cuando la situacion politica dejo de serle hostil. Pese a su
caracter moderado, su convencimiento y su apuesta por la tolerancia religiosa le
llevaron a mostrar cierta aversién por la Iglesia papal y a posicionarse a favor del
anglicanismo. Para ser justos hay que reconocer que la institucion catolica habia dado
sobrados motivos para provocar el rechazo de cualquiera. Las condenas de Roma a
cientificos como Giordano Bruno o Galileo Galilei por desafiar a la doctrina oficial
con sus tesis cientificas todavia resonaban en las mentes de las personas formadas.
Por mucho que su poder hubiera menguado, la Iglesia seguia siendo amenazadora
para los que pecaban de atrevimiento. Para evitar represalias, ya fuera por parte de la
Iglesia o de los monarquicos absolutistas, L.ocke no public6 algunas de sus obras
hasta que el escenario politico se calmé con la llegada del nuevo régimen
parlamentarista de 1689 encabezado por Guillermo de Orange.
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El nuevo anglicanismo

Durante la Edad Media hablar de la Iglesia
anglicana significaba referirse a la Iglesia
catélica de Inglaterra sin mas. Ya se habian
oido voces criticas con Roma en tierras
inglesas: John Wyclif (1328-1384), habia
exigido reformas mucho antes que Lutero y
Calvino, pero todavia era demasiado
temprano para el cambio. La Iglesia anglicana
podia tener sus peculiaridades, pero no diferia
en exceso de la de otros territorios catolicos, y
no fue hasta el conflicto del rey absolutista
Enrique VIII con el Papa Clemente VIl cuando F=E5=258
paso a tener una identidad propia. mo?crm&ﬁwf{;? Eolr
La ruptura se produjo porque el Papa no i ok« i £ e 5o e
quiso anular el matrimonio del rey con -

e s e e e e e s

. , . Teoricos como Richard Hoo-
Catalina de Aragon, ya que eso le hubiera ey, a quien Locke apoda «el

enfrentado con la poderosa corona espafola, juicioso», perfilaron las bases

uno de los bastiones catdlicos. Ante la 9! nuevo anglicanismo.

negativa, Enrique VIII decidi6 romper con

Roma en 1531 y obligar a la jerarquia eclesiastica inglesa a reconocerlo
como cabeza suprema de la Iglesia de Inglaterra. De modo que este
gesto no respondia a intenciones reformistas por parte del rey, sino a
intereses politicos y personales, pues con ello aumenté su poder y colmoé
su deseo de casarse con Ana Bolena. Enrique VIII siguié defendiendo el
catolicismo aunque se escindiera de Roma. Tras ese primer momento, el
anglicanismo evolucionaria de la mano del obispo Thomas Cranmer
(1489-1556), que introdujo una reforma a la inglesa de las maneras
catdlicas, simplificando el culto y adoptando una liturgia méas sencilla. La
ascension al poder de Maria Tudor y su enlace con el catélico Felipe Il de
Espafia supuso un paréntesis en el establecimiento del anglicanismo,
gue se vio reforzado de nuevo con el reinado de Isabel I, quien de 1558 a
1603 lo afianzé como una tercera via entre catolicismo y protestantismo.
No obstante, los conflictos religiosos y politicos, entremezclados,
continuarian y aumentarian tras la muerte de Isabel I, como lo ejemplifica
la famosa Conjura de la Polvora de 1605, en la que un grupo de
extremistas planed hacer saltar por los aires el Parlamento britanico. La
tension acabaria estallando en 1642 con la guerra civil entre absolutistas
y parlamentaristas pero, pese a la inestabilidad politica, la via media que
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significaba el anglicanismo se impondria. Teoricos como Richard Hooker
(al que Locke apoda «el juicioso») ayudarian a perfilar las bases del
nuevo anglicanismo. Hooker defiende una opcion mas tolerante, menos
extremista que el puritanismo calvinista, y Locke recogeria ese discurso
moderado. La llegada de Guillermo Il de Orange en 1689 completa la
reforma inglesa. La firma del Acta de tolerancia, que promulga la libertad
de conciencia por primera vez en Europa, supone la confirmacion
definitiva de esa via media que dio estabilidad al pais.
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La eclosion de la burguesia

La guerra civil britanica de 1642 fue una muestra de las convulsiones que azotarian a
los gobiernos de Europa y que acabarian por desembocar en los Estados modernos.
Locke contaba diez afios cuando el conflicto empez6, aunque su formacion no se vio
alterada por el conflicto bélico gracias a los contactos que su padre hizo en el bando
ganador. Desde el principio, la familia de Locke se pondria del lado del Parlamento:
su padre se alist6 para luchar y fue nombrado capitan de una de las milicias por
Alexander Popham, ferviente parlamentarista y hombre influyente en la region; como
hemos visto en el capitulo introductorio, este posicionamiento del padre facilitaria,
acabada la guerra, el acceso de John Locke a las instituciones de ensefianza mas
prestigiosas del pais. El conflicto enfrent6 al rey absolutista Carlos I de Inglaterra con
los defensores del Parlamento britanico. Como ya hiciera su padre, Carlos I
prescindia del Parlamento a voluntad, lo anulaba largos periodos hasta que le volvia a
interesar convocarlo. Las mayores disputas entre el rey y el Parlamento surgieron por
la gestion del dinero. El monarca pretendia usar los impuestos para reforzar la marina
y pagar las campafias bélicas que mantenia abiertas contra Holanda y Espana,
mientras que el Parlamento se oponia a ello. Cierto es que habia obtenido algunas
victorias, como la que, con la ayuda de Francia, propicio la liberacion de Flandes de
la corona espafiola en 1643, pero también fracas6 en muchas otras contiendas. De
modo que los terratenientes y los nuevos burgueses que formaban el Parlamento, y
que eran los que ponian el dinero, se mostraban reticentes a gastarlo en empresas con
escasas posibilidades de éxito. Carlos I, autoritario y poco paciente, estaba
convencido de que su estatus emanaba directamente de la divinidad, y no iba a
permitir que un grupo de subditos se opusiera a sus mandatos. Su desprecio por los
consejos de los parlamentarios y su mala gestion provocaron un gran malestar, que
acabo por derivar en una guerra civil en la que cada inglés escogio bando segun sus
intereses y creencias. El norte y el oeste del pais se decantaron por apoyar al rey de
forma generalizada, mientras que en el sur y en el este se concentraron los defensores
del Parlamento. Estall6 un conflicto en el que la emergente burguesia puso en jaque a
la vieja aristocracia.

La guerra trajo tiempos duros para los ingleses hasta que, tras siete afios de
hostilidades, ceso6 el derramamiento de sangre. El maximo responsable del triunfo de
los parlamentaristas sobre los realistas fue Oliver Cromwell, un apasionado diputado
puritano que se encarg0 de organizar el bando antimondrquico durante la contienda.
Vencido el rey, Cromwell todavia tuvo que ocuparse de solventar otro
enfrentamiento, esta vez en el mismo seno de los vencedores, pues las distintas
facciones reclamaban su porcion de poder. Si en algo era bueno Cromwell era en la
gestion de conflictos; militar implacable y astuto, fue una de las figuras clave en la
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historia inglesa. Con la decapitacion de Carlos I en 1649 se inicia su mandato y se
instaura la Republica Inglesa (Commonwealth).

El gobierno de Cromwell inauguré una época de puritanismo extremo que llevo a
cerrar no solo burdeles y casas de juego, sino también teatros y tabernas. Incluso
prohibi6 la Navidad, puesto que todo cuanto desprendiera cierto aire catélico o
festivo era visto con desconfianza. El terror y la disciplina puritana maniataron y
sometieron la alegria inglesa. No obstante, nadie desafiaba a Cromwell, y los que
osaban probarlo, fracasaban. Carlos II, hijo del anterior monarca, lo intent6
introduciéndose en Inglaterra desde sus dominios escoceses, pero el ejército inglés
vencio a los realistas, anexiono su territorio y el rey tuvo que exiliarse. En 1651, por
primera vez, Inglaterra, Irlanda y Escocia compartian las mismas leyes. Puede que
por ser el artifice de esa gran republica, la historia inglesa juzgue a Cromwell de
forma bastante amable y lo presente como un patriota que expandio los territorios de
influencia de la nacion. Pero no hay que olvidar las atrocidades que cometi6é para
lograrlo. Precisamente, una de las lecciones que encontramos en Locke es que el
terror y la muerte no pueden justificarse por el bien de un pais. El caso es que en
aquel momento no habia quien tosiera a Cromwell, nombrado Lord Protector del
imperio britanico. Una revolucion surgida en favor de la democracia habia acabado
estableciendo una oligarquia que gobernaria despoticamente.

En esos afios de la Commonwealth, en los que el bienestar no fue algo tan comun
como los ingleses habian pensado, Locke se introdujo en los circulos de poder de la
mano de lord Anthony Ashley Cooper, fundador del partido Whig britanico, origen
de lo que hoy conocemos como Partido Liberal inglés, lord Ashley era un abanderado
del parlamentarismo. Fue un politico destacado que particip6 en los hechos mas
relevantes de la politica inglesa tras la caida de Cromwell. Como miembro del
Parlamento, formé parte de la delegacién que viajé a los Paises Bajos en 1660 para
traer de vuelta a Carlos II, el rey que lo nombraria lord. Unos afios después, en 1667,
Locke entré a formar parte de su servicio como médico personal, secretario y hombre
de confianza. Ambos entablaron una amistad duradera, de la que Locke se benefici6
no solo econémicamente, sino también en el aspecto intelectual, puesto que las tesis
liberales de Ashley le influyeron de forma notable. Juntos redactaron la Constitucién
de la provincia de Carolina, en América, una de las colonias que Ashley
administraba. En ese escrito primerizo todavia no encontramos al Locke tolerante y
abierto de sus obras posteriores, pero si queda patente su interés por la legislacion y
la ordenacion politica. En 1672 lord Ashley fue nombrado conde de Shaftesbury y
Locke aprovech6 la buena posicién de su protector para desempefiar varios cargos
administrativos de importancia. Sin embargo, con la deriva absolutista del rey,
Shaftesbury cayo en desgracia, y Locke siguié su suerte. Ambos tuvieron que
exiliarse en los Paises Bajos, donde Shaftesbury fallecio en 1683.
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Cromwell muri6 casi diez afios después de su llegada al poder. Su hijo, carente de
las habilidades para el mando de su padre, no pudo mantener el legado. El pueblo
inglés, tras las injerencias de su propio Parlamento, acogi6 de buen grado la
restauracion de la monarquia. Carlos II tomo el poder de forma pacifica y abrié un
nuevo periodo de estabilidad, mientras que el Parlamento se blind6é contra el
catolicismo y obligo al rey a firmar la Test Act, que dictaba que todo gobernante no
solo debia jurar fidelidad al rey, sino también a la fe anglicana. Pese al rechazo al
catolicismo, Inglaterra vivié una época mas aperturista que la anterior, como
demuestra la firma de la ley del Habeas Corpus, que buscaba garantizar los derechos
de los subditos contra los arrestos arbitrarios y evitar asi injusticias. Una ley muy del
gusto de Locke, aunque los catdlicos quedaban excluidos de su amparo, lo que nos
revela que no se habian superado las antiguas rencillas y la convivencia todavia era
algo en lo que se tenia que trabajar. Muerto el rey sin descendencia, la corona paso en
1685 a manos de su hermano, que se convertiria en el ultimo rey catélico del Reino
Unido. Con la ascension al trono de Jacobo II no terminaron los problemas para
Locke, pues el rey le acusd de estar implicado en un complot para impedir su
nombramiento. Parece que Locke, refugiado en los Paises Bajos, no tuvo nada que
ver, pero el rey pidio a las autoridades holandesas que lo arrestaran. Por suerte, estas,
poco afines a las monarquias absolutistas, no estuvieron por la labor. Aun con tanta
agitacion, el exilio holandés fue productivo para Locke, que pudo ordenar sus ideas y
redactar gran parte de las obras que llevaba tantos afios preparando. La mentalidad
tolerante que se respiraba en los Paises Bajos debio de constituir un incentivo mas
para ponerse a escribir y preparar sus textos con vistas a su futura publicacion.
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Parlamento britanico

El Parlamento britanico se establecié como un ente politico con indepen-
dencia de los mandatos reales.

El nacimiento y despliegue del Parlamento britanico fue de la mano de
los cambios sociales que tuvieron lugar en Inglaterra. EI denominado
«padre de todos los Parlamentos», pues en mayor o menor medida se ha
tomado como ejemplo a seguir, empez6 a fraguarse en el siglo xi,
cuando el sistema feudal inglés se estructur6 en la Curia Regis. La Curia
Regis fue una especie de consejo asesor que, bajo el dominio del rey,
reunia una representacion de la nobleza y de los altos cargos
eclesiasticos, que eran los grupos mas influyentes del pais y gestionaban
la mayor parte de las tierras y riquezas. Las funciones de ese embridn
parlamentario estaban ligadas a la aprobacion de los presupuestos
reales y a la gestion de los gastos nacionales. Poco a poco, el nivel de
representatividad de ese Gran Consejo fue aumentando e incorporé a
sus filas a terratenientes libres de varios condados y a representantes de
las florecientes ciudades medievales. Ya en 1295 encontramos en el
Parlamento a representantes de otros estamentos sociales: barones,
caballeros, prelados y burgueses. De forma gradual se iban incorporando
aquellos grupos sociales que estaban ganando notoriedad. Vemos, pues,
que la creacion del Parlamento no se debié a una rebelién popular, sino
qgue fue un proceso histérico paralelo a la evolucién de la sociedad
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inglesa. Los nobles y la nueva burguesia se unieron para defender sus
intereses y evitar que el rey tuviera un control absoluto sobre sus
finanzas. El monarca, por su parte, tenia que consentir, pues necesitaba
el dinero de estos para mantener sus campanas.

En 1341 los parlamentarios empezaron a reunirse en el
emplazamiento actual de Westminster. El Parlamento se divididé en dos
camaras: los nobles y el clero formaban la Camara de los Lores, y la
burguesia y la nobleza rural constituyeron la nueva Camara de los
Comunes. Queda asi patente la creciente influencia que fueron
adquiriendo las clases mercantiles de la urbe junto con los terratenientes.
Tenemos, por lo tanto, al monarca y a dos camaras de representantes,
cuya relacion no estaba exenta de tensiones. El poder real solia
predominar sobre la soberania del Parlamento, que acataba las 6rdenes
del rey. No obstante, ante las tendencias absolutistas de la dinastia de
los Estuardo en el siglo xvi, el conflicto se recrudecio y condujo a la
guerra civil de 1642 entre parlamentaristas y realistas. Hubo que esperar
a la Revolucion Gloriosa de 1688, que supuso la coronacion de Guillermo
de Orange, para que el Parlamento se estableciera como un ente politico
con mayor independencia de los mandatos reales. La Declaracion de
Derechos (1689) y el Acta de Establecimiento (1701) delimitaron el poder
del monarca y reforzaron la soberania parlamentaria por la que abogaba
Locke en sus escritos. La constitucion del Parlamento inglés, un proceso
historico al que Locke dio cobertura tedrica, no respondié al anhelo de
ningan hombre concreto, sino mas bien al devenir de los tiempos, que
trajeron el auge de una burguesia renovada afianzada en un nuevo
mercantilismo.
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L.a revolucion cientifica

El siglo xviI es el de la revolucion cientifica. En €l se dan cita de forma concatenada
grandes nombres de la historia de la ciencia que con sus aportaciones lograran
superar la filosofia natural de corte aristotélico propia de la Edad Media. La
concepcion de un cosmos finito fragmentado en un espacio sublunar y otro estelar,
heredada de los griegos, es sustituida por la de un universo infinito y unitario que
podemos matematizar y someter a la geometria. Tanto la idea de que los secretos del
universo se encuentran escritos en lenguaje matematico como el desarrollo de
instrumentos que permitieron hacerlo observable y predecible originaron una nueva
relacion con la naturaleza. Gracias a que los telescopios y los microscopios se
perfeccionaron como nunca, los investigadores tomaron conciencia de la
grandiosidad del cielo y de la diversidad de lo diminuto, lo que les llevo a explorar
teorias que situaban a la Tierra como un punto insignificante que se desplazaba por el
vasto universo. El giro copernicano, el recién rescatado atomismo y las ideas de
infinito y de vacio contribuyeron a formar una ciencia mas productiva e imaginativa,
al tiempo que sirvieron también para poner en duda el principio de autoridad que
habia mantenido la escolastica durante siglos.

Uno de los hechos mas admirables de este momento historico es que podemos
encontrar, con pocos afios de diferencia, a algunos de los cientificos mas destacados
que han existido. Coincidieron en una misma época algunas de las mentes mas
inquietas, responsables los descubrimientos mas estimulantes que la humanidad veria
en mucho tiempo. Tenemos las observaciones astronomicas de Tycho Brahe
(1546-1601), la concepcién materialista de la realidad y el universo infinito de
Giordano Bruno (1548-1600), las leyes sobre los movimientos planetarios de
Johannes Kepler (1571-1630), la defensa del heliocentrismo y la matematizacién de
la naturaleza de Galileo Galilei (1564-1642), las aportaciones al calculo integral, la
mecanica de fluidos y la invencién del barémetro de Evangelista Torricelli
(1608-1647), el descubrimiento de la circulacion sanguinea de William Harvey
(1578-1657), el racionalismo de René Descartes (1596-1650) y su critico Pierre
Gassendi (1592-1655), el calculo diferencial y la teoria de probabilidades de Pierre
Fermat (1601-1665), a Blaise Pascal (1623-1662) con sus estudios matematicos y el
desarrollo de una calculadora mecanica, a Robert Boyle (1627-1691), el fundador de
la nueva quimica con sus estudios sobre los gases, a Christiaan Huygens (1629-1995)
y su teoria ondulatoria de la luz, al racionalismo panteista de Baruch Spinoza
(1632-1677) o el descubrimiento de la célula por parte de Robert Hooke (1635-1703).
Y ya recogiendo la herencia de algunos de ellos, a Isaac Newton (1643-1727) con la
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nueva fisica que ilustra su teoria de la gravedad, y también al que seria su gran
competidor en el campo del calculo infinitesimal, Gottfried Leibniz (1646-1716).
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Escolastica

Al tratarse de la corriente de pensamiento principal de la Edad Media, la
escolastica se identifica de costumbre con el cristianismo y la filosofia
medieval. Hay que advertir, sin embargo, que llegd a existir una
escolastica judia y arabe, que la escolastica rehuyd el pensamiento
mistico propio del medievo, y que la filosofia griega la influyo
profundamente. El término proviene del latin scholasticus, que significa
«el gue ensefa en la escuela», y paso de ser la doctrina de las escuelas
monacales a designar las lecciones que los maestros adoptaban en las
academias siguiendo ciertos principios y métodos. Sus contenidos
versaban sobre cuestiones determinadas por los dogmas catélicos,
elaboraba comentarios y construia sistemas filosoficos y teologicos. A la
escolastica se la ha considerado como una filosofia secuestrada por la
teologia, a la que se somete y sirve, pero hay que matizar esa acusacion.
Su vinculacién con la filosofia griega es fuerte y queda patente en
autores como Abelardo, Alberto Magno y Santo Tomas, para los que la
filosofia tiene un caracter propio. Estos autores establecen una
diferenciacion entre creencia y conocimiento al distinguir entre verdades
reveladas y verdades naturales. Delimitan asi la filosofia al campo de la
verdad sensible y dejan lo revelado como cuestion para la teologia. Los
temas principales que tratara la escolastica se refieren a Dios, la esencia,
los universales, el ser, la substancia, el intelecto y los trascendentales,
nociones de marcado caracter metafisico y l6gico. EI método propio de la
escolastica para abordar dichas cuestiones serd la disputacion
(disputatio), que consiste en desarrollar, ya sea de forma oral o escrita,
las materias tratadas mediante un analisis donde se recorren todas las
posibles soluciones del tema en cuestion. Estas se exponen en un
didlogo en el que se van negando los diferentes argumentos dudosos
mediante silogismos hasta dar con la verdad auténtica. En esos
ejercicios, el conflicto entre la razon y el principio de autoridad resulta
una de las cuestiones fundamentales y supondra uno de los elementos
claves que introduce la Modernidad, que rompe con la escolastica pese a
ser deudora de esta en distintos aspectos. Tanto Descartes como Locke
recibieron una educacién escolastica, y fue esta la corriente de
pensamiento principal a la que se enfrentaron. Antes que ellos, autores
como Duns Escoto y Guillermo de Ockham intentaron salvar la
metafisica escolastica trasladando el peso de sus reflexiones de una
cosmologia a una teoria del conocimiento, y aportarian para ello algunos
elementos empiristas que podemaos reconocer posteriormente en Locke y
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Hume.
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El giro copernicano

Trece siglos separan a Nicolas Copérnico (1473-1543) de Ptolomeo (85-165). La
cosmologia aristotélica y los calculos astronémicos ptolemaicos habian sido durante
todo ese tiempo la referencia para los estudiosos. Pese a toda la carga historica,
Copérnico se atrevido a darle la vuelta a la tradicion y situar al Sol en el lugar
privilegiado que habia estado ocupando la Tierra. La teoria heliocéntrica, que
establece que el Sol es el que permanece inmovil en el centro del universo mientras la
Tierra, junto con el resto de planetas, orbita a su alrededor, supuso un cambio de
perspectiva radical. Otros, como los antiguos griegos, habian llegado a esbozar una
explicacion similar antes, pero lo relevante y lo que pretendemos sefialar aqui, sin
entrar en detalles técnicos, es que la teoria heliocéntrica no resolvia, a nivel
matematico, nada que la astronomia ptolemaica no pudiera asumir con algunas
modificaciones. Entonces, ;por qué consiguié imponerse? No se debi6 tan solo a la
teoria de las elipses de los planetas que formularia Kepler, ni a las observaciones de
Galileo, aunque estos ayudaron sin duda a afianzar el componente astronomico de la
obra de Copérnico. Su teoria iba mas alla de ser algo meramente técnico y tenia
importantes implicaciones sociales. Los afios no habian pasado en balde para el
sistema ptolemaico, que acumulaba correcciones y variaciones, puesto que los
astronomos lo habian ido complicando para dar cabida a los nuevos descubrimientos.
Y pese a que el De revolutionibus de Copérnico era un libro muy técnico, que solo los
expertos podian entender, sus complicados calculos respondian a una vision del
universo mas sencilla que la que planteaba Ptolomeo. La dificultad matematica del
texto permitié que fuera recibido sin demasiadas criticas por parte del gran publico.
Sus tesis se consolidaron en los circulos de los entendidos, donde fue ganando fama
como alternativa a la astronomia ptolemaica, por aportar una explicacion a los
fenomenos celestes igualmente valida, pero mas acorde con lo que realmente creian
que ocurria en el universo. Cuando la obra de Copérnico salté del ambito académico
al publico general, lo hizo ya reforzada por las aportaciones de otros estudiosos que
habian recogido su teoria y la habian desarrollado siguiendo sus principios.
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El astrénomo y matematico Nicolas
Copérnico.

La idea generalizada segun la cual la Tierra ocupaba el centro de la Creacion
empezd a resquebrajarse, y se vislumbro un cambio que podia poner en duda la
preeminencia y superioridad de los humanos unte el resto de seres. El problema
estaba en que ese desplazamiento podia hacer dudar de la perfeccion divina, ya que si
los seres humanos oran la mayor obra de Dios y estaban hechos a su imagen y
semejanza, ¢como no los iba a situar en un lugar preferente? No solo eso: la teoria
copernicana implicaba la ruptura con el cosmos aristotélico de las dos esferas, que
separaba la realidad terrenal de la celeste, y que tan bien casaba con la doctrina
cristiana. Muchos pensaron que aquel nuevo discurso era tan solo una forma de
hablar que utilizaban los técnicos para poder hacer sus predicciones, pero la vision
renovada que aportaba fue calando poco a poco. Después de Copérnico vinieron otros
que se atrevieron a defender y ampliar sus teorias, como Kepler, Galileo o Giordano
Bruno, que mediante sus observaciones e hipétesis pusieron en duda el orden del
mundo defendido por la Iglesia. En el universo infinito de Bruno, ni siquiera el Sol
ocupaba la centralidad: en el infinito no hay centro, ni arriba ni abajo, y la Tierra. Se
convierte en un paraje mas, sin ningun tipo de exclusividad o primacia que pudiera
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ostentar por ser la morada de los hijos de Dios. La Iglesia le haria pagar con la
hoguera su atrevimiento, pero pese al celo eclesiastico algo se habia empezado a
mover y la superacion de los antiguos esquemas estaba cerca. Galileo y Bruno fueron
copernicanos antes incluso de confirmar sus teorias con la observacion, y podriamos
decir que lo fueron casi por una cuestion estética, porque el mundo descrito por
Copérnico resultaba mas elegante, parecia mas real, se adecuaba mejor a la idea que
ellos tenian del universo. El cosmos aristotélico, ordenado y bien definido, dejaria
lugar al universo infinito y determinista de Newton, donde los atomos chocaban entre
si moviéndose en el vacio. Copérnico inici6 esa revolucién, que modifico
completamente la manera en la que se representaba el mundo.

Muchas de estas investigaciones produjeron un desarrollo que desemboco en la
Revolucion industrial, iniciada en Inglaterra, y que se extendié por todo el mundo.
Pero en el terreno del pensamiento lo que mas nos interesa es que, por primera vez en
la historia, empieza a surgir una comunidad cientifica cuyos miembros se relacionan
y se interpelan directamente unos a otros. Una voz solitaria no hubiera conseguido
trastocar el sistema establecido, que prevalecia tanto en las mentes de la mayoria de
los investigadores como en las lecciones que se impartian en las universidades. Las
innovaciones de la ciencia de vanguardia suponian un desafio a las ideas imperantes
hasta la fecha, que eran a las que la Iglesia habia amoldado su discurso. La
sustitucion de los antiguos dogmas no iba a suceder de un dia para otro, pero el
empuje de los nuevos cientificos lo acabaria haciendo posible. Locke iba a ser testigo
de ese cambio de paradigma y participaria en él de forma activa, no como punta de
lanza, pues no seria el empirismo una doctrina fecunda en descubrimientos, pero si
como escudo que otorg0 a la ciencia un espacio teorico en el que desarrollarse.

Si tuviéramos que escoger a tres de las mayores figuras que encabezan el reparto
de la revolucién cientifica, nos inclinariamos facilmente por Galileo, Descartes y
Newton. Tomamos a Galileo como el que concibe que la matematica puede servir
para explicar los fenémenos del mundo. A Descartes como el que logra crear un
método ttil con el que abordar la realidad y fundamentarla, a la vez que nos da
herramientas para representar una realidad matematica. Y Newton es el mayor
exponente de todo lo anterior, una de las mentes mas decisivas de la historia de la
humanidad. Podemos situar a estas tres figuras en la biografia de Locke. La condena
de Galileo por parte de la Iglesia catolica se produce justo el afio de nacimiento de
Locke. Descartes es el autor con el que nuestro autor se introduce en la filosofia,
pasada la treintena, a una edad que muchos consideran ya tardia. Reacio a reconocer
sus influencias, Locke no puede negar la clara impronta que Descartes deja en él,
como en muchos de los que vendran después. En el Ensayo sobre el entendimiento
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humano, se opone a parte de las afirmaciones de Descartes, pero en cierta manera
continda y despliega el camino iniciado por este. Finalmente, la relacion de Locke
con Newton puede decirse que lleg6 a ser mas de amistad y admiracién mutua que de
influencia intelectual. En sus ultimos afios, Locke lo recibi6 en su retiro en el campo
y ambos pasaron las tardes charlando de temas variopintos, como la Santisima
Trinidad o la ley de la gravedad.

Locke estableci6 una relacion de
amistad y admiracion mutua con
Newton (en la imagen), con quien
compartié largas conversaciones en
los ultimos afios de su vida.

De modo que Locke se encontrd frente a un universo infinito que se habia vuelto
matematico y estaba siendo conquistado por los superhéroes de la ciencia, que, con
sus asombrosos descubrimientos, desafiaban los limites del conocimiento establecido.
La suya fue una sociedad que desarroll6 formas de gobernar mas justas que las
sufridas por las generaciones anteriores, pero todavia quedaba lugar para viejos
rencores, crueldad y despotismo. Ante este escenario, podria haberse acomodado en
su plaza de profesor de griego clasico y haberse dedicado a dar clases sin mayores
sobresaltos. Podria haber optado por vivir con discrecién administrando las rentas
que heredo tras la muerte de su padre. Pero Locke opt6 por la filosofia y la ciencia.
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La epistemologia sensata de John Locke

Empirismo «British» frente a racionalismo «continental»
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Ensayo sobre el entendimiento humano, que es uno de

los textos fundamentales en su campo.

La senda nueva que abrio Locke se llama empirismo. Como nos dira cualquier
manual de filosofia, el empirismo se caracteriza por basar todo el conocimiento en la
experiencia, entendida esta, esencialmente, como aceptacion de los datos
proporcionados por los sentidos. Convencionalmente se considera que los humanos
disponemos de cinco sentidos con los que relacionarnos con el mundo. El empirismo
sostiene que el Unico conocimiento sélido, fiable y con garantias es el que parte de
los datos sensoriales: de 1o que vemos, oimos, tocamos, olemos y saboreamos. Locke
enuncio con rotundidad este principio basico, si bien aplicado a ideas y conceptos y
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no al conocimiento como estructura global (en este segundo aspecto fue muy poco
empirista, como veremos dentro de unas paginas).

Una pregunta muy legitima y pertinente en este punto seria de donde podria
proceder el conocimiento si no de los sentidos. Cualquier persona sensata da por
cierto lo que experimenta y a partir de ahi procede a examinarlo y conocerlo, con
mayor o menor grado de formalizacion y abstraccion: desde un cientifico o un
filosofo hasta alguien que sabe usar intuitivamente un aparato sin conocer su
estructura y su funcionamiento internos (por ejemplo, sabe usar un ordenador o leer
un libro sin saber apenas nada de informatica o de técnicas de impresion). Casi todo
el mundo, pues, de plantearsele la pregunta acerca del origen del conocimiento,
responderia que se encuentra en los datos sensoriales, claro. Las personas de indole
espiritualista responderian que en vias extrasensoriales, pero a estas no se les suele
hacer demasiado caso fuera de sus circulos. A excepcién de ellas, pues, todo el
mundo, quien mas quien menos, es bastante empirista.

Sin embargo, durante un episodio sefialado de la filosofia europea las cosas no se
entendieron asi. Hubo una corriente principal del pensamiento que desconfié de los
datos de los sentidos, que sostuvo que no se podia construir un conocimiento cierto a
partir de la informacion sensorial. Que del mismo modo que la vista nos engafia
cuando introducimos una rama en el agua de un estanque y creemos ver que esta
torcida y malformada, el resto de los sentidos son sumamente falibles y engafiosos.
Lo que daria en llamarse linea racionalista de la filosofia, cuyas tres estrellas son
Descartes, Leibniz y Spinoza, pero que contaba con precedentes ilustres como Platon
o Parménides, recel6 de que los sentidos fueran merecedores de una confianza
completa y siquiera parcial en un ambito de filosofia seria y rigurosa. Como muchas
nociones se entienden mejor por su contrario (el dia por la noche, la salud por la
enfermedad, etc.), para entender en qué consiste el empirismo vale la pena hacerse
una idea de lo que fue el racionalismo. Avancemos, para ser exactos, que ambas
lineas filos6ficas no son completamente contrarias ni antagénicas entre si, que si
hubiera que representarlas geométricamente como circulos compartirian un espacio
de interseccion nada despreciable. Pero lo que si es contrario y opuesto entre ambas
lineas es el fundamento, el punto que plantean como inicio de toda su construccién
posterior. Y si entender los rasgos basicos del racionalismo ayuda mucho a entender
los del empirismo, recordar las ideas principales de Descartes, el creador del primero,
nos permitira comprender la novedad radical de las concepciones de Locke, que puso
en marcha el segundo.
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Frente al conocimiento deductivo de
Descartes (en la imagen), Locke y
los empiristas britdnicos plantearon
un conocimiento del mundo basado
en la observacion de los fenéme-
nos.

René Descartes quiso dar a la filosofia un fundamento tan firme y s6lido como el
que en su tiempo se reconocia a las matematicas y a la fisica. Estas dos disciplinas
gozaban en el siglo xvii, entre las personas cultas, de un prestigio enorme. Descartes
dese6 poner la filosofia a la misma altura que aquellas dos ciencias, pretendio
conferirle un rango de saber cierto e incontrovertible, convertirla en una disciplina
seria, con todas las de la ley. Comprendi6o enseguida que, para lograr este
pensamiento solido (no conjetural, hipotético o aproximativo), necesitaba unas bases
propias, requeria un fundamento especifico. Para empezar, no podia dar nada por
supuesto: si habia algin error en el punto de partida, todo lo posterior quedaria
fatalmente viciado, no podria alcanzarse ese saber seguro que se perseguia. La
filosofia no podia partir, pues, de verdades religiosas reveladas aceptadas
acriticamente, sin examen. Puesto a no dar por bueno nada de entrada. Descartes
llego6 a plantear, a modo de hipétesis de trabajo, que todo el mundo circundante, todo
lo percibido a través de los sentidos, fuera falso y engafioso. Llegd a imaginar un
genio maligno que se divirtiera engafiandonos acerca de todo cuanto percibimos, que
nos hiciera creer, sin ninguna duda, que este roble que vemos y tocamos, cuya resina
olemos y podemos saborear, existe realmente tal como lo experimentamos, cuando en
realidad podria ser muy distinto o hasta no existir. Insistamos en que Descartes
plantea esta posibilidad como hipotesis de trabajo. Lo pone en duda todo,
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absolutamente todo, incluso lo aparentemente mas incuestionable (a este
planteamiento lo llama «duda met6dica»), para encontrar un punto de apoyo firme
que sostenga todo lo demas. Asi las cosas, las percepciones sensoriales no ofrecen
ninguna garantia para un conocimiento filoséfico que pretende ser tan so6lido como el
cientifico. El hipotético genio maligno es pensable. Y si el genio maligno es pensable,
la duda metddica esta justificada. La pregunta es entonces: puesto que puedo dudar
de todo cuanto percibo en la experiencia sensorial, ¢existe algo de lo que no me sea
posible dudar, que ofrezca una certeza absoluta, incuestionable? La respuesta, que se
resume en el paragrafo siguiente, originé lo que entendemos por racionalismo.

Hay algo de lo que no cabe dudar, y es del hecho mismo de estar dudando. Ni
siquiera la mas rigurosa e implacable duda metodica puede, a juicio de Descartes,
poner en cuestion la duda misma. Existe ese punto de Arquimedes firme y sélido que
buscaba el filésofo. Por el mismo hecho de pensar puede lograrse una certeza
absoluta: la de estar pensando, la de que hay algo (o alguien) que piensa. La
existencia del sujeto queda demostrada de forma incuestionable, mas alla de
cualquier duda metodica y sistematica: «Pienso, luego existo». Descartes cree haber
hallado en el sujeto pensante el fundamento firme a partir del cual escapar de los
devastadores efectos de la duda melddica y alcanzar un conocimiento seguro y no
contaminado por la experiencia. De esa primera verdad incontrovertible Descartes
pasa a «deducir» racionalmente la existencia de Dios y, a resultas de ello, de un
conjunto de ideas innatas inevitablemente ciertas. Veamos como.

Todo sujeto pensante alberga en su seno la idea de Dios, esto es, de un ser
perfecto y eterno principio y fundamento de todo. Ahora bien, como para Descartes
toda causa debe poseer una «cantidad» de realidad igual o superior a la del efecto que
produce, pues lo inferior no puede engendrar lo superior, la idea de un ser perfecto y
eterno no puede haber sido creada por un sujeto imperfecto y finito, sino que tiene
que haber sido infundida en el sujeto por una causa con al menos la misma perfeccién
que la contenida en la propia idea. Asi pues, el simple hecho que el sujeto albergue la
idea de Dios es una prueba de la existencia de este, pues solo un ser perfecto (Dios)
puede ser causa de la idea de un ser perfecto. Una vez demostrada (para Descartes) la
existencia de Dios, el fil6sofo francés recurre a ella para derribar los tltimos vestigios
de la duda metédica en la que se hallaba sumido. En efecto, es imposible que un ser
perfectamente bueno deseara engafiarnos respecto a todo lo que percibimos de forma
clara y distinta: Dios es la antitesis del genio maligno que habia supuesto para dudar
de todo. Con ello se cierra el razonamiento que nos permite escapar del escepticismo
o las controversias interminables: la misma duda presupone un sujeto pensante, cuya
idea de un ser absolutamente bueno y perfecto presupone la existencia de Dios,
existencia que a su vez garantiza la veracidad de nuestras ideas. Solo cabe afiadir una
ultima matizacion: es evidente que la existencia de Dios no puede asegurar la
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idoneidad de cualquier percepcién o idea que tengamos a bien alumbrar, sino
solamente de aquellas que se nos aparecen de forma clara y distinta. Ello incluye la
realidad de un mundo exterior a nosotros, pero sobre todo y de forma mucho mas
decisiva los principios o enunciados obtenidos de la deduccion racional, como por
ejemplo que dos mas dos son cuatro, el principio de no contradiccion, o que la suma
de los angulos internos de un triangulo es igual a 180 grados. En la medida en que
estas ultimas ideas no provienen de la experiencia, no nos queda sino pensar que han
sido infundidas en el sujeto por el mismo Dios, que son innatas. Descartes sostiene
haber creado un sistema filoséfico irrefutable basandose solo en la razon, en las ideas
innatas, prescindiendo por completo de la experiencia sensible, que ha mantenido
entre paréntesis durante todo el proceso de su razonamiento, bajo sospecha, sin
ninguna dignidad ni fiabilidad en el plano del pensamiento filos6fico serio. En este
innatismo a ultranza Descartes esta en el mismo bando que Platon y san Agustin.
Pero a la forma concreta que le da a su pensamiento la llamamos racionalismo.

Ahi dejo las cosas Descartes, al que en todos los manuales se presenta como el
fundador de la filosofia moderna por haberle dado a esta un fundamento auténomo,
independiente de la base escolastica-religiosa imperante durante toda la Edad Media,
y a lo largo de todo el tardo-medievalismo que se arrastraria durante dos o tres siglos
en la cultura europea. Si bien es cierto que la idea de Dios sigue desempefiando un
papel esencial en la doctrina cartesiana (nada menos que garantiza la existencia cierta
del mundo, de la fiabilidad de los sentidos con que lo percibimos y de las ideas
innatas con que lo entendemos), no es ya el punto de partida, que ha pasado a estar
ocupado por el sujeto. El cartesianismo tuvo un éxito clamoroso y fulminante en
Europa, pues fue aceptado y asumido en casi todos los circulos filosoficos. Europa
fue, en el siglo xvii, racionalista en el sentido técnico de la palabra. No solo los otros
dos grandes racionalistas, Leibniz y Spinoza, transitarian por esta senda, sino casi
todos los demas pensadores europeos de la centuria. El racionalismo, la creencia en el
valor y la validez absolutos de las ideas innatas, capaces de sustentar sistemas
filosoficos enteros con una independencia total de la experiencia sensible, suponia
una confianza absoluta en los conceptos de la razén, en las «ideas claras y distintas»
de las que hablaba Descartes. Se consideraba que estas ideas podian proporcionar al
pensamiento filos6fico la admirada fiabilidad que se reconocia a las matematicas y a
la ciencia fisica.

Esto en cuanto a Europa. Pero ya sabemos que los britanicos son distintos. Por
algo sera que, en su orgullosa insularidad aislacionista, llaman a FEuropa «el
continente», y a la filosofia europea, «filosofia continental», con un deje
condescendiente que no puede pasar desapercibido ni al oido mas obtuso. Los
britanicos son distintos a los europeos, y uno de los rasgos caracterologicos que
definen su especificidad es su proverbial sentido comun, el common sense que parece
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tan indeleblemente inscrito en su ADN nacional. En las Islas Britanicas eso de poner
en duda los datos de los sentidos, de poner entre paréntesis lo que se ve y se toca,
pareci0 una extravagancia insensata, algo que no podia ser mas que una filigrana
exhibicionista de pensadores sofisticados (jun francés tenia que ser!) o bien una
muestra lamentable de hasta qué extremos de delirio puede conducir el espiritu
excesivamente especulativo. Es en este punto en el que John Locke entra en la escena
epistemologica.

También John Locke admiraba el grado de certeza alcanzado por las ciencias, y
deseaba dotar a la reflexion filoséfica, moral y politica de una solidez semejante con
vistas a facilitar a los hombres una herramienta epistemologica que, a su vez,
propiciara la mejor vida social posible. Pero la senda que enfil6 en este propésito no
era la misma que emprendieron los europeos. Estos tenian una confianza ciega (el
adjetivo es exacto, porque niega el sentido corporal) en que las ideas innatas podian
dar una explicacion esencial y precisa de la realidad prescindiendo por completo de la
experiencia sensible. Se fijaban en el aspecto deductivo-matematico de la ciencia
como modelo. Frente a esta confianza, Locke y los empiristas britanicos plantean una
concepcion modesta y naturalista de las facultades humanas. Lo que atrae a Locke de
la ciencia es la experimentacion, la observacion y la descripcion sistematica, mas que
la creacion de hipotesis abstractas que tanto fascinaba a los racionalistas europeos.
Segun una idea basica que se desarrollara en las paginas siguientes, pero que ahora
podemos apuntar para nuestro propésito actual, Locke no cree (a diferencia de los
cartesianos) que podamos conocer mediante las ideas innatas la esencia de las cosas o
sustancias del mundo: a partir de esta creencia fundamental, no tiene ya ningun
sentido plantear el tipo de conocimiento deductivo cartesiano, y lo mas coherente es
estudiar las cosas del mundo mediante la experiencia empirica, es decir, la
observacién de los fendmenos perceptibles.

Este cambio de planteamiento es revolucionario en la historia de la filosofia. Los
cartesianos y racionalistas en general mantendran una concepcion de la ciencia
fundada en maximas y definiciones que forman premisas a priori (independientes de
la experiencia), a partir de las cuales se llevan a cabo deducciones abstractas. Locke y
los principales cientificos britanicos, si bien comparten con los primeros una
concepcion de la ciencia como un sistema coherente y estructurado, no la entienden
como algo que pueda realizarse en abstracto, desvinculada de los fenémenos de la
realidad empirica y a partir de la sola razon. Locke admira a Newton, y entiende que
si este ha podido avanzar tanto en el conocimiento del universo es porque ha tenido el
valor y la iniciativa de mirar las cosas con rigor e independencia, liberado de todos
los prejuicios y falsedades acumulados con el discurrir de los siglos. Su enfoque
naturalista y preciso del conocimiento tardaria poco en imponerse al cartesianismo
incluso en Europa: el ilustrado siglo xviir seria mucho mas lockeano que cartesiano.
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Sin embargo, la conciencia del contraste entre los
dos modelos epistemologicos no debe llevarnos al
extremo de entenderlos como antitesis perfectamente
contrarias. Locke detect6 en el racionalismo cartesiano
varias insuficiencias y equivocaciones, y procedio a
enmendarlas con un enfoque distinto. Pero, como se
vera, hay mas de un elemento «racionalista» en el
empirismo de Locke. En realidad, lo que entendemos
por empirismo britanico no alcanzaria su plenitud
hasta la publicacion del Tratado sobre la naturaleza
humana (1739-1740), del escéptico escocés David
Hume, que le propin6 una soberana paliza intelectual
al racionalismo y a su ciega confianza en las ideas
innatas: aqui si cabe hablar de antagonismo entre los
modelos racionalista y empirista (radical). Lo que hizo
John Locke en su Ensayo sobre el entendimiento
humano (1690) fue simplemente presentar una teoria
propia que diferia mucho de la cartesiana.
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Sentido y finalidad de la teoria del conocimiento

Una diferencia notable entre Locke y Descartes es que este emprende su
investigacion filosofica con el objetivo basico de «conocer el conocimiento» para
fundamentar la meditacion, mientras que Locke, profundamente religioso, supedita su
examen a un objetivo moral: quiere mostrar a los hombres como deben vivir en este
mundo como criaturas de Dios, ofrecerles, como dice en el Ensayo, «una obra
moralmente util». Es decir, segiin un estudioso, trata de mostrar cémo los hombres
pueden emplear sus mentes para saber lo que necesitan saber y creer solo lo que
deben creer. El conocimiento no se obtiene por si mismo, sino para llevar a cabo un
perfeccionamiento moral que abra las puertas de una vida mejor en el préximo
mundo. Locke esta convencido de que algunas creencias son censurables y de que los
hombres son responsables de sus creencias. Pero este caracter utilitarista en la
concepcion de la epistemologia no implica en modo alguno que el examen sea menos
riguroso o independiente. Locke quiere suministrar la herramienta mas util que pueda
forjarse.

Locke desea prestar este servicio a los hombres por dos vias. En primer lugar,
mostrando como funciona el entendimiento humano y cuales son sus limites, coémo
puede alcanzar creencias racionales y un conocimiento cierto. En segundo lugar,
indicando las causas de los principales errores del entendimiento en la vida practica.
Los hombres son los causantes de sus propios errores, no Dios, que con su bondad y
su poder les ha proporcionado la razén para regirse, y libertad para enmendarse y
responsabilizarse de sus propias acciones. L.os seres humanos son libres, y deben
pensar y juzgar por si mismos, someter sus ideas y juicios morales a la razén. Por
desgracia, en la mayoria de los hombres la falsedad y el error predominan sobre la
verdad y el conocimiento. La tarea del fil6sofo, pues, consiste en apartarles de los
primeros e indicarles el camino de los segundos. Repitamoslo: segun Locke los
hombres son libres (de lo contrario, habria que achacar a Dios todos los errores y
maldades que cometen), y en su libertad pueden optar por asumir las concepciones y
las creencias racionales y verdaderas. La principal garantia en la epistemologia
lockeana es la conviccion de la existencia de Dios, una existencia que tiene profundas
implicaciones acerca del modo en que los hombres deben vivir. La facultad de
conocimiento es un don concedido por un Dios omnisciente y eterno.

En conjunto, Locke ofrece en su Ensayo una visién bastante optimista de la tarea
del hombre en la adquisicion de conocimiento y perfeccionamiento moral para
hacerse merecedor del cielo cristiano. Presenta la accion de la mente humana de un
modo simple, sobrio y natural. Y confia en la posibilidad de un amplio acuerdo en el
pensamiento de los hombres. Estos solo necesitan aplicar correctamente su mente y
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sus sentidos para obtener el conocimiento que les conviene y ponerse de acuerdo con
sus semejantes. Bajo esta luz hay que observar el sentido y la finalidad del Ensayo.

Me inclino a pensar que los hombres, cuando las examinan, encuentran que todas sus ideas simples
concuerdan generalmente, aunque en las discusiones con los demas quiza confunden unas con otras a causa
de los distintos nombres que les dan. Creo que los hombres que abstraen sus pensamientos, y que examinan
detenidamente las ideas de sus mentes, no pueden diferir mucho en sus pensamientos. (E II.xiii.28)

Sin embargo, a la larga Locke terminaria por perder buena parte de este
optimismo. Aunque nunca dejé de creer que los hombres son capaces de percibir
plenamente la verdad tal como la revela el Evangelio y la manifiestan las leyes de la
naturaleza, termin6 por abandonar la esperanza y la conviccion en que una filosofia
moral demostrada pudiera influir en el comportamiento efectivo de los hombres. Pero
esto seria muchos afios después de las varias ediciones del Ensayo, que contiene casi
la integridad de la epistemologia lockeana.
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Es la experiencia, Descartes, la experiencia

Si Descartes habia puesto bajo sospecha y desacreditado todo lo relativo a la
experiencia sensible suministrada por los sentidos, John Locke recupera para el
pensamiento mas serio la percepcion sensorial. EI common sense britanico no solo no
acepta que haya que desconfiar de esa experiencia de la que reniegan los cartesianos,
sino que la considera el origen de los pensamientos: todas las ideas (incluso las mas
complejas) provienen en ultima instancia de la experiencia. Aqui hay que introducir,
como advierte Locke, la salvedad de algunos conocimientos independientes de ella,
es decir, a priori: la geometria y la aritmética. Sabemos, por ejemplo, que todos los
nimeros son pares o impares sin que tengamos que confirmarlo recurriendo a los
sentidos. En este conocimiento, como en otros, interviene decisivamente la razon, de
modo casi exclusivo. Esta simple declaracion de Locke es suficiente para recordarnos
que no debemos excedernos en la contraposicion entre empirismo lockeano y
cartesianismo.

Pero que algunos pocos conocimientos puedan ser a priori no es Obice para que
todas (todas) las ideas provengan de la experiencia: «L.a idea que la mente no haya
percibido nunca no ha estado nunca en la mente» (E I.iv.20). El intuicionismo de
Locke se enfrenta al innatismo de la tradiciéon platénica-agustiniana-cartesiana.
Incluso las teorias consisten en hipotesis elaboradas a partir de analogias entre ideas
de percepciones, no (como pretenden los racionalistas) en la vision de esencias por
via extrasensorial. El origen, la «fuente del conocimiento», es la experiencia. El alma
es al nacer «papel blanco, desprovisto de cualquier caracter, sin ninguna idea»
(E 11.i.3). Es mediante la experiencia —entendida sobre todo en tanto que percepcion
sensible, pero también como reflexién interior— como se adquieren estas ideas, los
materiales del conocimiento.

Supongamos, entonces, que la mente sea, como se dice, un papel en blanco, limpio de toda inscripcion, sin
ninguna idea. ; Cémo llega a tenerlas? ;De dénde se hace la mente con ese prodigioso cimulo, que la activa e
ilimitada imaginacién del hombre ha pintado en ella, en una variedad casi infinita? ;De dénde saca todo ese
material de la razén y del conocimiento? A esto contesto con una sola palabra: de la experiencia: esta es el
fundamento de todo nuestro conocimiento, de donde en ultima instancia se deriva. (E I1.i.2)

Antes de examinar qué son las ideas, Locke se pregunta de dénde procede la
errénea concepcion cartesiana de que existen ideas innatas (tanto especulativas o
tedricas como morales) inscritas en el alma desde el nacimiento y que no necesiten
para nada la experiencia sensoriall?l. Como sabemos, el filésofo inglés desea, ademas
de ofrecer una herramienta gnoseoldgica ttil para los hombres, liberarlos de los
errores que les precipitan a la falsedad. Y uno de los mayores errores es la creencia de
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que existen ideas innatas. A la refutacion de esta creencia dedica el libro primero del
Ensayo.

Los innatistas esgrimen dos argumentos principales en defensa de sus principios:

e El hecho ya mencionado de que algunos conocimientos (aritmética, geometria)
son creados por la razon con independencia de la experiencia.

e FEl que algunas cosas nos parezcan evidentemente ciertas sin necesidad de
demostracion alguna. La claridad y evidencia de algunas ideas para cualquier
persona cuerda y educada se deberia a que ciertos principios practicos y morales
han estado impresos desde siempre en el alma.

Locke admite la realidad de ambos hechos, pero no cree que se expliquen
adecuadamente por una supuesta naturaleza innata de las ideas. Para empezar, admite
que acerca de ciertos principios parece haber un asentimiento o acuerdo universal,
pero se apresura a indicar que este acuerdo no demuestra el innatismo de las ideas:
puede haber una causa muy distinta. Aun asi, sostiene que la supuesta universalidad
de ciertos principios no es tal si se la examina bien: ni los nifios, ni los analfabetos, ni
las personas con dificultades cognitivas, ni los miembros de tribus creen ni se
plantean que «todo lo que es, es» 0 que «es imposible que una misma cosa sea y no
sea». Si fueran principios innatos, también ellos los tendrian inscritos en la mente.
Pero muchas personas no se plantean principios abstractos en ningin momento de su
vida, ni siquiera cuando alcanzan la mayoria de edad.

Lo que motiva que se juzguen innatas algunas ideas es que se asimilaron en la
nifiez, con esa intensa capacidad de absorcion e interiorizacion del periodo previo al
desarrollo de la racionalidad, y que después no se han sometido a un examen critico y
se han dado por buenas como verdades eternas porque los demas también las tienen o
porque casi nadie se atreve a cuestionar lo que toda la sociedad acepta. L.ocke deplora
esta pasividad y conformidad acriticas, y el error al que conducen tanto en el plano
gnoseologico (creencia en las ideas innatas) como en el moral (renuencia a corregir el
comportamiento y la vida mediante la comprension de ideas nuevas). El hecho de que
haya que aprender el significado de las palabras y asimilar los conceptos muestra a
las claras que no existen las ideas innatas.

Michel de Montaigne habia demostrado en el célebre capitulo de sus Ensayos
titulado «Los canibales» que la gran diversidad de costumbres y de principios
morales en los diversos pueblos de la Tierra no puede por menos que conducir al
relativismo y al escepticismo. E incluso en un mismo territorio las costumbres
cambian mucho a lo largo del tiempo. Locke adapta estos mismos argumentos para
sus propios fines: le sirven para desacreditar la pretension de innatismo en los
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principios morales. Pero (lo veremos) sostiene que estos principios existen, aunque
no sean innatos.

Todo lo mas que esta dispuesto a admitir Locke son tendencias naturales del ser
humano, en ningun caso ideas innatas. En la refutacion del innatismo, nuestro
filosofo muestra como siempre su robusto sentido comun, y su voluntad de juzgarlo
todo a partir de las pruebas empiricas existentes.

www.lectulandia.com - Pagina 47



Sensacion y reflexion

Asi pues, nada de ideas innatas. Si el libro primero del Ensayo ha servido para
desbrozar el camino y arrancar de raiz las malas hierbas del error presentes en el
cartesianismo, las restantes partes de la obra estaran ya dedicadas en exclusiva a
presentar la que constituye, para Locke, una adecuada concepcién del conocimiento,
sus mecanismos y potencialidades. Para ello, conviene empezar por definir los
términos fundamentales necesarios para el analisis del proceso cognitivo, entre los
que destaca por encima de todos el de «idea», esto es, «los materiales del
conocimiento» (E IL.i.25)

Para Locke «idea» es cualquier contenido de la mente, lo que se registra en la
conciencia: «todo cuanto sea el objeto del entendimiento cuando un hombre piensa»
(E 1.i.8). Advertimos de entrada que el concepto de idea no apunta solo a aquello a lo
que solemos referirnos con este término (conceptos resultantes de la abstraccion y el
razonamiento), sino a todo contenido o dato de la conciencia, incluyendo de forma
destacada los contenidos mentales de la percepcion. Es decir, la imagen de la pagina
de este libro que el lector forma en su mente es, para Locke, una «idea». En muchos
de sus usos, pues, «idea» en sentido lockeano se aproxima mucho a lo que nosotros
entendemos por «imagen mental» o bien por «sensacion» (placer, dolor, etc.).
Aclarado esto, la primera pregunta a la que debemos responder es la de cual es el
origen y la fuente de la que proceden:

Todas las ideas vienen de la sensacién o de la reflexion. [...] Las observaciones que hacemos acerca de los
objetos sensibles externos o acerca de las operaciones internas de nuestra mente, que percibimos, y sobre las
cuales reflexionamos nosotros mismos, es lo que proporciona a nuestro entendimiento todos los materiales
del pensar (E 11.i.2)

Vemos como Locke limita a dos las fuentes tltimas de toda idea. La primera de
ellas, y la que menos nos sorprende viniendo del fundador del empirismo, son los
sentidos, las «ventanas» a través de las cuales nuestra mente se relaciona con la
realidad exterior y recibe informacién de ella: el color rojo de una manzana, su olor,
su consistencia al tacto, el dulzor de su sabor... Pero a las impresiones que se
originan de los sentidos externos Locke afiade un analogo sentido interno, el de la
reflexion, a través de la cual «percibimos» las ideas correspondientes a los estados de
animo y las operaciones mentales, tales como el querer, el placer, el dolor... La
reflexion, «aunque no es un sentido, ya que no tiene ninguna relacién con objetos
externos, es muy parecida a él, y se le puede llamar con propiedad sentido interno»
(EIL.i.4). En todo caso, la reflexiébn es una conciencia de segundo orden, que
presupone la percepcion sensorial como primera actividad. La sensacion es lo
primero porque el ser humano esta orientado principalmente hacia fuera.
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La perspectiva empirista de las ideas sostenida por Locke y enfrentada a la
concepcion racionalista de Descartes, Leibniz y Spinoza contaba con antecedentes en
la historia de la filosofia. Santo Tomas ya la habia sostenido en el siglo xii, y en el
x1v Guillermo de Ockham y sus partidarios aceptaron también el principio empirista.
A pesar de que el parecer innatista habia sido el predominante a lo largo de siglos, no
es cierto pues (a diferencia de lo que se dice a veces) que Locke creara a partir de la
nada la concepcion contraria. Esta circulaba por los libros de filosofia desde hacia
centenares de afios.
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Cualidades primarias y cualidades secundarias

Pero volvamos a la cuestion del origen y la formacién de las ideas. Ya sea que
provengan de un sentido u otro, en todo caso su formacion depende de la capacidad
de los objetos de producirlas en nuestra mente, de causarlas. Es decir, si en nuestra
mente surgen ideas es como resultado de la accion de los objetos externos sobre
nuestra sensibilidad, pues ya hemos visto que las ideas no son innatas ni surgen ex
nihilo. Locke bautiza con el término «cualidad» esa capacidad para afectarnos que
tienen los objetos.

Una bola de nieve tiene el poder de producir en nosotros las ideas de blanco, frio y redondo; a esos poderes
de producir en nosotros esas ideas, en cuanto que estan en la bola de nieve, los llamo cualidades; y en cuanto
son sensaciones o0 percepciones en nuestro entendimiento, los llamo ideas; de estas ideas, si algunas veces
hablo como estando en las cosas mismas, quiero que se entienda que me refiero a esas cualidades en los
objetos que producen esas ideas en nosotros. (E II.viii.8)

En su tratamiento de las cualidades, Locke
establece una distincion destinada a tener un largo
recorrido en la historia de la filosofia, y que ya habia
sido anticipada algunos afios antes por Galileo y
Descartes:  distingue, pues, entre cualidades
«primarias» y «secundarias». La linea de demarcacién
entre unas y otras es la correspondencia que se crea en
nuestra mente entre la propia idea y un rasgo
intrinseco, realmente existente, del objeto que la
produce. De acuerdo con este criterio, las cualidades
primarias son aquellas propiedades que pertenecen
efectivamente a los objetos, mientras que las
secundarias no, y solo actian en la sensacion a traveés
de las primarias: se trata de capacidades de las |, . . aidad orimaria de esta
cualidades primarias para producir ideas de manzana es su redondez. En
cualidades secundarias en el observador. Son  ¢ambio, su dulzor es una cuali-

] . ] ) dad secundaria, pues esa es
cualidades primarias de un objeto aspectos como 1a  na sensacién que se genera
solidez, la extension, la forma, la textura, el ennosotros.
movimiento; son cualidades secundarias colores,
gustos, sonidos y olores. Un sencillo ejemplo puede ayudar a aclarar esta distincion.
Imaginemos que tenemos ante nosotros la ya mencionada manzana roja, que cogemos
con la mano para acercarnosla a la boca y morderla. Por un lado, esa manzana se nos
presenta en la mente con una determinada forma (redondeada), una extensi6n, una
consistencia. Pues bien, esa forma, esa extensién y esa consistencia existen realmente
en la manzana (las posee), por lo que son cualidades primarias de la misma. Pero al
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mismo tiempo esa manzana se nos aparece de color rojo, y con un dulce sabor en el
momento de morderla. Sin embargo, no podemos decir con propiedad que en la
manzana exista la «rojez» o el dulzor de la misma forma que le asignamos una
extension o una forma; cuando decimos que la manzana es roja (o dulce), en realidad
estamos describiendo una propiedad de la manzana para generar esa sensaciéon en
nosotros (refleja la luz de tal forma que nuestros ojos y nuestra mente lo decodifican
como «rojo», o la interaccion del bocado de manzana con nuestras papilas gustativas
genera en nuestra mente la sensacion de dulzor). La «rojez» o el dulzor no existen
como tales, sino que con esos términos nos referimos a la capacidad de un objeto para
producir unas ciertas impresiones en nosotros: son cualidades secundarias.

La distincién entre unas y otras es fundamental con vistas a formular una teoria
del conocimiento fiable. Locke nos dice que las primarias son cualidades objetivas —
pues estan en los objetos— y pueden producir conocimiento objetivo cierto: las ideas
que tenemos de ellas se parecen exactamente a aquellos rasgos intrinsecos: las
cualidades secundarias no son objetivas porque no estan en los objetos, no producen
copias (ideas) de rasgos pertenecientes a los objetos, por lo que no son susceptibles
de conocimiento objetivo. (Sin embargo, no es exacto llamar «subjetivas» a las
cualidades secundarias, porque tampoco constituyen una creacion libre y arbitraria
del sujeto: son capacidades de los objetos para producir efectos o ideas). En suma, lo
esencial de la distincion entre cualidades primarias y secundarias es que las primeras
se parecen a algo que pertenece al objeto, y las segundas no.
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Ideas simples e ideas complejas

Si en el plano de la realidad objetiva hay una distincion entre cualidades primarias y
secundarias, otro tanto sucede con el contenido de nuestra mente. Las ideas, a su vez,
pueden ser simples o complejas. Las ideas simples se registran en la mente de forma
pasiva directamente a partir de la experiencia (sensacion o reflexién), y constituyen el
material bruto del que se derivan todos los demas elementos del conocimiento.
Cualquier idea de cualidad es una idea simple. Como ejemplos de ideas simples
Locke aduce la frialdad y la dureza de un trozo de hielo, la fragancia y la blancura de
un lirio, el sabor del azicar (provenientes de un solo sentido), o la figura y
movimiento (de mas de uno). Existen ademas las ideas simples de la reflexion (entre
las que Locke destaca como las dos principales las de «percepcion o pensamiento y
volicion o voluntad») y otras que llegan tanto por la sensacion como por la reflexion
(«por ejemplo, las de placer y gozo, y su contraria, la de pena y malestar»). Se trata,
en definitiva, de todos aquellos contenidos que surgen en la mente sin que esta
participe activamente en su elaboracién o generacion, que por asi decirlo se le
imponen y se graban en ella sin su participacion. Como consecuencia de este rol
pasivo de la mente en su formacién, las ideas simples no pueden ser destruidas,
alteradas ni sustituidas por ella. LLa mente es aqui, y con mas propiedad que nunca,
una auténtica tabula rasa, una hoja en blanco.

Si las ideas simples son aquellas que se presentan de forma espontdnea a la
mente, sin que se requiera la intervencion activa de esta, no es dificil imaginar cual es
el elemento definitorio que caracteriza a las ideas complejas. Por simple
contraposicién, estas ultimas son todas aquellas ideas que la mente forma
combinando ideas simples. Recurriendo a un ejemplo algo anacronico (jque no se nos
enfade ningun fisico cuantico!), podriamos comparar las ideas simples con los
atomos, como constituyentes ultimos de la realidad (los ladrillos con lo que todo esta
construido), y a las ideas complejas con las moléculas resultantes de la combinacion
de diversos atomos. Lo fundamental es que el ser humano no esta, pues, limitado a
las facultades de observacion e introspeccion: tiene la facultad activa y creativa de
formar ideas complejas, de las que Locke realiza una doble clasificacion. Si nos
atenemos a la actividad de la mente, las ideas complejas pueden ser el resultado de la
simple unificacion de diversas ideas simples en una sola idea compleja (por ejemplo,
la idea de rebafio), de la comparacién de dos ideas (origen de las ideas de relaciones)
o de la «abstraccion» (que da lugar a las ideas generales). Mas relevante es sin
embargo la clasificacién que nuestro autor hace de las ideas complejas atendiendo a
la naturaleza de su objeto, pues de ella se derivan algunas consecuencias
determinantes para su filosofia del conocimiento. Desde este punto de vista, las ideas
complejas se clasifican en:
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e Modos o modificaciones: Los modos surgen de la combinacién, incluso libre y
arbitraria, de diversas ideas, siendo su rasgo caracteristico el que no presuponen
la existencia de una sustancia que las soporte. Es decir, los modos no existen por
si mismos, sino que son afecciones de las cosas, formas (posibles) del ser.
Pensemos por ejemplo en la idea de «adulterio», que formamos a partir de la
combinacion de las ideas de persona, casarse, acto sexual y negacion (estar
casado y realizar el acto sexual con una persona con la que no estas casado). El
que seamos capaces de generar y entender esta idea compleja no presupone que
exista algo llamado «adulterio» ni que efectivamente pueda predicarse de la
realidad (aunque es evidente que en nuestro ejemplo no cabe tal salvedad, pues
haberlos, haylos). A su vez, Locke distingue entre modos simples («variaciones
o combinaciones de la misma idea simple») y modos compuestos 0 mixtos
(combinacion de ideas de varias clases).

e Relaciones: como su propio nombre indica, las ideas de relaciones surgen de la
comparacion de dos o mas ideas entre si. Cuando decimos que algo es «mas alto
que», «mas limpio que», «mas comprensible que»; cuando decimos que alguien
es «padre», «marido», «hijo»; incluso cuando decimos que algo es «imperfecto»,
estamos estableciendo relaciones entre diversas ideas. Es importante notar que 1o
propio de la relacion es la operacion mental que la origina, por lo que cabria
preguntarse si esas ideas se corresponden o no con algo efectivamente existente
en la realidad exterior. La cuestion es especialmente pertinente cuando llegamos
a la idea de causalidad, que Locke cataloga de forma coherente como una
relacién. En efecto, decimos que un suceso es la causa de otro suceso cuando el
primero produce el segundo, pero en puridad lo tnico que nos proporciona la
experiencia es la sucesion temporal y la proximidad fisica entre uno y otro. No
«vemos» la relacion causal de ninguna forma, ni podemos reducirla
satisfactoriamente a un dato de la sensacién. ¢Es la causalidad, en definitiva, una
mera construccion de nuestra mente cuya existencia objetiva no podemos
conocer? A pesar de que esta es la conclusion a la que parece llevar el
empirismo estricto (como se pondria de manifiesto unos afilos mas tarde en la
filosofia de Hume), Locke se neg6 a aceptarla, sin proporcionar empero un
adecuado analisis de esta relacion.

e Sustancias: en nuestra relacion habitual con el mundo, percibimos haces de
cualidades que suelen presentarse de forma simultdnea y conjunta. Es frecuente
que percibamos a la vez una forma redondeada, de color rojizo, del tamafio
aproximado de nuestro pufio y que cuando la acercamos a la boca nos produce
un agradable sabor dulce y jugoso. En tales casos, tendemos naturalmente a
atribuir a ese conjunto de ideas simples un sustrato comun, algo que las unifica y
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del que estas ideas de cualidades proceden, porque no concebimos que las
cualidades puedan subsistir por si mismas. Este supuesto soporte es lo que
denominamos sustancia, la manzana de nuestro ejemplo. A diferencia de cuanto
sucedia con la causalidad, en el caso de la sustancia a Locke no le duelen
prendas en mantener la coherencia con el conjunto de su teoria epistemologica, y
afirmar consecuentemente que esa idea no encuentra fundamento ni soporte en
las impresiones que obtenemos de los sentidos. La sustancia es una mera
inferencia que realiza la mente, no disponemos de ninglin elemento que nos
permita postular su existencia en la realidad exterior: «todas nuestras ideas de
las distintas clases de sustancias no son sino colecciones de ideas simples, con
una suposicion de algo a lo que pertenecen, y en lo que subsisten; aun cuando
acerca de ese algo supuesto no tenemos ninguna idea clara y distinta en
absoluto» (E II.xxiii.37). Conviene hacer sin embargo una aclaracion, para evitar
algunos de los malentendidos de los que fue objeto la posicién de Locke cuando
este la hizo publica: el filésofo no niega la existencia de las sustancias, se limita
a constatar que la idea que tenemos de ellas (si existen) es una creacion de
nuestra mente carente de apoyo empirico. Eso vale sin duda para el concepto de
sustancia en general (la idea de un soporte que subyace y unifica las cualidades
que percibimos), pero también en cierta medida a las sustancias individuales.
Locke no cuestiona que haya algo redondeado, del tamafio de mi pufio y que
genera en mi mente la sensacién del color rojo, no niega ni siquiera que
podamos agrupar todo ello en la idea de «una manzana», lo que afirma es que
todo lo mas que podemos alcanzar es a definir la «esencia nominal» de la
manzana que percibimos, pero en ningun caso nos sera dado conocer su «esencia
real».
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Problemas de la teoria

Hasta aqui hemos ido desgranando, paso a paso, el instrumental conceptual y
terminologico a partir del cual Locke construye su teoria del conocimiento. Pero
antes de pasar a ocuparnos de ello, no estara de mas que nos detengamos brevemente
en algunas de las dificultades que plantean los conceptos vistos hasta ahora,
dificultades que en buena medida podemos agrupar en tres grandes bloques:

e El primero de ellos tiene que ver con la misma definicion de «idea», y las
sucesivas divisiones y subdivisiones a las que Locke somete el concepto. A lo
largo de este libro, no nos hemos cansado de caracterizar a Locke como un
filosofo del sentido comun, que en palabras de Bertrand Russell «apuntaba a la
credibilidad, y lo logr6 a expensas de la coherencia». Ese empefio por
proporcionar una explicacion sensata e intuitiva de la realidad le lleva a ser en
ocasiones menos preciso y consecuente que los filésofos forjadores de grandes
sistemas, y no cabe duda de que el tratamiento de las ideas es un ejemplo
paradigmatico de esa falta de precision. De entrada, porque una
conceptualizacion de las ideas que englobe a todo aquello que pueda convertirse
en contenido de nuestra conciencia acaba siendo poco operativa debido a su
excesiva amplitud e imprecision. En particular, no diferencia entre realidades tan
sustancial y funcionalmente distintas como lo son el material bruto de la
percepcion (los colores, los olores, los sabores que nos proporcionan los
sentidos), los universales bajo los que unificamos esas percepciones (ser un
hombre 0 una manzana) o las relaciones que establecemos entre ellas (igualdad,
identidad, causalidad...). Para Locke, todo son ideas. L.a misma imprecision
puede atribuirse a los criterios de demarcacion entre las distintas tipologias de
ideas, cuyas definiciones son en ocasiones tan vagas que convierten en
discutibles muchas de las clasificaciones que el propio Locke realiza.

e El segundo grupo de dificultades es propio de toda teoria representativa de la
percepcién, como lo es la de Locke. Segtn este enfoque, nuestra mente solo
opera con imagenes o representaciones (de ahi el nombre) de la realidad, pero en
ningun caso con la realidad misma. El principal problema que plantea semejante
postura es el del solipsismo o, dicho de otro modo, si solo nos las habernos con
nuestras ideas, con simples imagenes formadas en nuestra mente, ;como
podemos fundamentar cualquier conocimiento sobre la realidad exterior, o tan
siquiera afirmar su existencia? Un caso particular de esa dificultad para
fundamentar objetivamente las afirmaciones de la teoria ya fue planteado por
Berkeley, quien critico la distincién lockeana entre cualidades primarias y
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secundarias. En efecto, si solo conocemos las ideas (las sensaciones que
producen los objetos en nuestra mente), scon qué argumento podemos decir que
unas remiten a caracteristicas realmente existentes en la realidad exterior y otras
no?

Por ultimo, y relacionado con los puntos mencionados hasta ahora, resulta dificil
encajar el presupuesto fundacional de la teoria de Locke (todas las ideas tienen
su origen exclusivamente en la experiencia) con la aceptacion de las ideas de
relaciéon, en general, y de la causalidad en particular. No es que no pueda
argumentarse legitimamente que nuestra idea de «igualdad» procede también de
la experiencia (a partir de la observacion de objetos iguales), pero se hace
mucho mas dificil justificar que lo haga exclusivamente de ella. Si reconocimos
como iguales a los dos primeros objetos iguales que vimos en nuestra vida, una
cierta idea de igualdad (o la capacidad para reconocerla) deberia estar ya inscrita
en nuestra mente; de igual manera, no resulta facil ver como podria derivarse de
la experiencia el principio de no contradiccion, o en general todos los principios
que regulan la deduccién y el razonamiento valido. Si aceptamos su validez
(como Locke hace), o bien demostramos como surgen de la sensacion y la
reflexion, o bien renunciamos a la afirmacion de que todo cuanto podemos
conocer proviene de la experiencia.
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La concepcién heredada y el Circulo de Viena

Buena prueba de la decisiva aportacion que
ha representado el pensamiento de Locke
para la historia de la filosofia es su mas que
evidente influo en la concepcion del
conocimiento y la ciencia que domind la
primera mitad del siglo xx: la «concepcion
heredada». Los maximos exponentes del
movimiento fueron los integrantes del Circulo
de Viena, entre los que destacaron sobre todo
su fundador, Moritz Schlick, Rudolf Carnap y
C. G. Hempel.

En el marco de una filosofia positivista, el o
Circulo de Viena se proponia ofrecer una  Moritz Schlick, fundador del
formalizacion del conocimiento cientifico, que dC;C:r'T?pi‘:iesrX(')elrgZ’icil'mp“'sor
sirviera a su vez como criterio de demarcacion
(qué es ciencia y qué no lo es) y de significatividad (qué términos tienen
significado —se refieren a algo— y cuales son vacios, puros sonidos).
Como para Locke, el que un término estuviera dotado de significado
dependia Unica y exclusivamente de la posibilidad de remitirlo, directa o
indirectamente, a la evidencia empirica. Asi, los neopositivistas
diferenciaban los términos significativos en dos grupos, o vocabularios.
Por un lado toda teoria debe contar con un vocabulario de términos
observacionales, que describen contenidos de la experiencia («rojo») y
son, en consecuencia, verificables. A un nivel superior se encuentran los
términos tedricos del correspondiente vocabulario teorico, cuyo
significado deriva de su conexién con los términos observacionales. Esa
conexion entre unos y otros se establece a través de las reglas de
correspondencia, cuya funcidbn no es otra que la de «traducir» o
«reducir» el término tedrico a términos observacionales. Es decir, el
término «temperatura» de una teoria no tendra significado hasta que no
se especifiquen unas reglas de correspondencia que lo vinculen a
términos observacionales, como por ejemplo «la barra de mercurio sube
—o0 baja—>» (se trataria sin duda de una teoria bastante rudimentaria,
pero que nos sirve a efectos ilustrativos).

La reduccion de toda fuente de significado a la experiencia, la
distincion entre términos observacionales (ideas simples) y tedricos
(ideas complejas), la necesidad que contar con unas reglas que
garanticen la correcta combinacion de esos términos (ideas) convierte a

AR
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la concepcion heredada en una version (notablemente sofisticada y
formalizada) del empirismo original de Locke.
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Tipos y grados de conocimiento

Una vez definidos y analizados los constituyentes esenciales de los procesos
mentales, hay que averiguar cémo podemos utilizarlos legitimamente para alcanzar el
conocimiento y evitar el error. A esta tarea se entrega Locke en el libro cuarto del
Ensayo. Pero antes de examinarlo, conviene sefialar que en esta segunda parte de la
teoria epistemologica lockeana se produce un sorprendente y llamativo cambio de
enfoque: si por lo dicho hasta ahora el filésofo inglés podia ser legitimamente
considerado como el padre del empirismo, en su tratamiento del conocimiento (en
qué consiste y como podemos alcanzarlo) se trasmuta en una suerte de Descartes
britanico, pues adopta no pocos de los esquemas mentales y los presupuestos del
racionalismo continental. La primera muestra de este cambio de registro la tenemos
ya en la misma definicion de conocimiento, que Locke define como «la percepcién
de la conexion y el acuerdo, o el desacuerdo y el rechazo, entre cualquiera de nuestras
ideas» (E IV.i.2). No cabe duda de que tal formulacion es plenamente consecuente
con la teoria representativa de la percepcion que veiamos en los apartados anteriores
(solo nos las habemos con nuestros contenidos mentales), pero no es menos cierto
que en esta ocasion Locke sacrifica su proverbial sentido comin en aras de la
coherencia interna del sistema. En efecto, para el sentido comun conocer tiene
bastante que ver con la adecuacién entre nuestros juicios (conceptos, ideas,
afirmaciones) y el mundo exterior, los objetos de los que hablamos, y no simplemente
con la adecuacion interna de nuestras ideas. Pero Locke ha entrado aqui de pleno en
el marco del racionalismo.

Locke prosigue la exposicion precisando las formas sobre las que puede versar
ese acuerdo o desacuerdo entre las ideas, que en su opinion son cuatro:

e Identidad o diversidad: como su propio nombre indica, se produce cuando
afirmamos la equivalencia o diferencia entre dos ideas. Supongamos que vemos
a un grupo de tres personas, de las cuales dos lucen una camisa blanca, y la
tercera una azul. En tal caso, nuestra mente reconoceria la identidad entre las
ideas de blanco producidas por la primera y segunda camisa, y la diversidad
entre estas ideas de blanco y la de azul causada por la tercera.

e Relacion: se trata de la percepcion de la relacion de acuerdo o desacuerdo entre
ideas. El ejemplo paradigmatico de esta perspectiva son las relaciones
matematicas, aunque en general podriamos hablar de todas las relaciones
deductivas.

e Coexistencia o conexion necesaria: se da cuando percibimos como necesaria la
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coexistencia entre diversas ideas; es decir: cuando se da una, se dan las otras.
Este tipo de acuerdo se corresponde principalmente con las definiciones de una
sustancia, en la que vinculamos a una idea compleja (la propia sustancia) una
serie de ideas simples que consideramos inherentes a la primera. Asi, percibimos
la idea de hombre como necesariamente conectada con la de bipedo, racional,
implume...

e Existencia real: se da cuando conectamos una idea con la idea de su existencia
real, como cuando decimos «Dios existe». En puridad, dificilmente puede
catalogarse a esta forma de conocimiento como el mero acuerdo o desacuerdo
entre ideas, pues en ultima instancia nos remite al mundo exterior; algo que,
siendo coherentes con los planteamientos de Locke, no se ve cémo podria
certificarse, pues nuestra mente solo opera con ideas.

Establecidas ya cuales son las cuatro modalidades posibles de acuerdo y
desacuerdo entre nuestras ideas, el siguiente paso sera definir los mecanismos que
nos permiten asegurar que se produce tal acuerdo (es decir, que esas afirmaciones
constituyen conocimiento). Aqui, Locke no se mueve ni un centimetro de lo ya dicho
algunos afos antes por Descartes, con el que comparte una vision entre ingenua y
reduccionista del conocimiento.

El primer nivel de conocimiento cierto, al que Locke llama «intuitivo», se
corresponde con las ideas claras y distintas de Descartes. Como en el caso del
francés, se produce cuando el acuerdo entre dos ideas se nos impone de forma
espontanea, incuestionable, evidente, de tal manera que no podemos negarlo. Locke
nos ofrece como ejemplos de tal intuicion inmediata la certeza que tenemos de que
dos mas tres es igual a cinco, o de que el blanco es distinto del negro. Tal es, en
concreto, el nivel de conocimiento en el que podemos confiar para fundamentar el
acuerdo de identidad o diferencia, y para afirmar nuestra propia existencia. No hay
duda de que apelar a la «intuicién» y la evidencia incuestionable como fuente de
conocimiento representa un expediente bastante poco satisfactorio y riguroso, entre
otras cosas porque no disponemos de un criterio que nos permita decidir cuando algo
es «intuitivo» o «evidente».

El segundo nivel de conocimiento es el que Locke bautiza como «conocimiento
demostrativo», que se produce cuando la conexion entre dos ideas es indirecta y
mediada por otras ideas. Locke piensa aqui sobre todo en el conocimiento
matematico, en el que se demuestran unas proposiciones a partir de otras. Por
ejemplo, no podemos saber intuitivamente que los angulos de un triangulo son
iguales a dos angulos rectos: necesitamos una prueba. Nuestra mente tiene que
«recurrir a otros angulos, con respecto a los cuales los tres angulos de un triangulo
tengan una igualdad, y una vez haya descubierto que son iguales a dos rectos, llegar
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al conocimiento de que los anteriores eran también iguales a dos rectos» (E IV.ii.2).
Esta segunda modalidad es de tipo logico-matematico, y es completamente
independiente de la experiencia. El estudio del circulo y del triangulo puede
realizarse por completo al margen de que existan circulos y triangulos en el mundo
natural. Pero de forma bastante sorprendente, Locke sostiene que también en el
ambito de la moralidad podemos alcanzar un nivel de conocimiento deductivo: «la
verdad y la certidumbre de los discursos morales abstraen de las vidas de los hombres
y de la existencia en el mundo aquellas virtudes sobre las que tratan; y los Oficios de
Tulio [Cicerén] no son menos ciertos porque no exista nadie en el mundo que
practique tales reglas rigurosamente y que viva a la altura del modelo de hombre
virtuoso que supo darnos, y que, cuando este escribia, solamente existia en su idea»
(E IV.iv.8).

Hasta aqui Locke no ha dicho nada que no pudiera suscribir, palabra por palabra,
el mas estricto de los racionalistas continentales. Pero el circunscribir todo el
conocimiento a la adecuacion entre ideas, certificada por medio de la intuicién o la
deduccién, excluye por completo toda afirmacién que podamos realizar acerca del
mundo exterior (o simple y llanamente poder afirmar que exista una realidad exterior
al sujeto). Para huir del inevitable solipsismo al que le conduce su teoria, Locke no
tiene ningun reparo en sacarse de la manga un tercer tipo de conocimiento, cuya
funcion ha de ser precisamente permitir hablar legitimamente de una realidad
exterior: estamos ante el «conocimiento sensible». Este es conocimiento de «la
existencia particular de los seres finitos que estan fuera de nosotros». Se diferencia en
algo esencial de los otros dos anteriores: estos tratan de generalidades, mientras que
el sensible versa sobre realidades concretas y particularidades. Como se ve, esta
tercera modalidad no es coherente con la definicion general de conocimiento que ha
dado el propio Locke. No se trata de la percepcion de una conexion entre ideas, sino
del conocimiento de la existencia objetiva de algo exterior en el mundo que se
corresponde con nuestras percepciones o ideas. Se trata de «el testimonio de mis
ojos», que Locke admite que no es tan completo como el de la intuiciéon o la
demostracion, pero al que aun asi concede el nombre de conocimiento. Aqui la critica
que se le hace a Locke es que si solo conocemos ideas (contenidos mentales), no esta
nada claro como podemos saltar hasta las cosas externas a nosotros. Aunque
estuviéramos convencidos de que son ideas fieles y adecuadas de cosas externas a
nuestra mente, podria tratarse de suefios, alucinaciones, recuerdos o imagenes de
realidad virtual. La objecion es insalvable, pero Locke se limita a descartarla
apelando a la razonabilidad y, en cierta medida, a la propia intuicion evidente: «nadie
puede ser, en verdad, tan escéptico como para tener dudas acerca de la existencia de
las cosas que ve y toca» (E IVxi.3). Locke no esta para lo que considera
disquisiciones de salon; por mucho que podamos hacer juegos malabares comparando
la vigilia con el suefio, para nuestro protagonista esta claro que no tenemos la misma
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claridad y certeza cuando vemos el sol en suefios que cuando lo contemplamos
estando despiertos, y que, dada la inmediatez y la claridad con que se nos presentan
las ideas simples, lo mas sensato es pensar que se corresponden de alguna manera con
algo exterior que las causa. Lo que le importa es avanzar hacia su objetivo de
construir una herramienta epistemol6gica para la vida moral y religiosa de los seres
humanos. Pero esto no quita que el «conocimiento sensible» resulte injustificado e
incoherente con su nocion general del conocimiento.

Locke el transfuga: de empirista a racionalista

Si Locke es empirista en su consideracion de las ideas, a las que
asigna en su totalidad un origen directo o indirecto en la experiencia
(sensacion o reflexiébn), no conserva el mismo enfoque en su
planteamiento epistemoldgico. De los tres grados de conocimiento que
admite —intuicion, deduccidn y «conocimiento sensible»— da la
primacia a los dos primeros, que a grandes rasgos responden al
modelo geométrico y aritmético. La percepcion sensible, en cambio, no
puede proporcionar auténtico conocimiento, solo creencia y opinion.
Este argumento es plenamente racionalista, desde luego, y parece mas
propio de Descartes y de los otros racionalistas que no del supuesto
iniciador del empirismo.

A estas alturas tenemos por un lado cuatro modalidades de conocimiento (o de
acuerdo y desacuerdo entre ideas), y tres niveles o mecanismos que nos permiten
certificarlo. Veamos ahora como se combinan unos y otros.

El acuerdo de identidad y diversidad entre las ideas no resulta particularmente
problematico, pues su ambito de validez puede extenderse tan lejos como alcancen
nuestras ideas, ya que disponemos del conocimiento intuitivo de que cualquier idea es
idéntica a si misma y distinta de todas las demas. Esta certeza intuitiva no requiere
demostracion.

En cuanto al nivel de las relaciones entre ideas, ya hemos visto que puede estar
avalado por el nivel de conocimiento que le es propio, es decir, el conocimiento
demostrativo propio del razonamiento l6gico y de las matematicas.

Como era de esperar, mucho mas problematicas se muestran las dos ultimas
formas de acuerdo y desacuerdo entre las ideas, para las que resulta dificil establecer
un ambito de aplicacion en el que podamos alcanzar un conocimiento cierto, si este se
reduce a la intuicién y la demostracion. En el caso de la coexistencia o conexion
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necesaria, todo lo que nos ofrece nuestra sensibilidad son ideas que coinciden de
forma recurrente, y a las que en consecuencia asignamos un soporte que las unifica y
las engloba: pero no podemos saber que se da esa conexion necesaria ni entre las
mismas ideas ni ain menos en la realidad exterior. No podemos establecer una
conexion necesaria y demostrativa entre el amarillo y las demas ideas simples que,
combinadas, forman la sustancia oro. Las ciencias naturales y la «filosofia
experimental» no pueden ofrecernos, pues, verdades generales e incuestionables, ya
que por mucho que se haya repetido una determinada conjuncion de cualidades en el
pasado, ello no constituye certeza ni nos proporciona un conocimiento necesario.
«Esto impide que tengamos un conocimiento cierto de las verdades universales sobre
los cuerpos de la naturaleza».

Algo similar sucede con el acuerdo de existencia real, del que ya hemos visto que
en realidad constituia un afadido ilegitimo en la teoria representativa de la
percepcion. Segun Locke, solo hay dos ideas de las que se pueda afirmar la existencia
con total certeza: de mi mismo de forma intuitiva, y de Dios de forma demostrativa.
Para todo lo demas, no nos cabe sino recurrir al conocimiento sensible, que de todas
formas se circunscribe estrictamente al ambito de los objetos individuales de la
experiencia, y que no nos proporciona el mismo grado de seguridad que obtenemos
por la intuicion y la demostracion: «tenemos un conocimiento intuitivo de nuestra
propia existencia, y un conocimiento demostrativo de la existencia de Dios; de la
existencia de cualquier otra cosa no tenemos sino un conocimiento sensible, que no
va mas alla de los objetos presentes a nuestros sentidos» (E IV.iii.21).
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Acuerdo / Ambito Nivel de
Desacuerdo conocimiento

ldentidad Todas las ideas que Cierto
podamos formar (conocimiento intuitivo)

Relaciones Logico-matematico Cierto
L (conocimiento
Moralidad demostrativo)
Coexistencia Objetos de la Probabilistico
experiencia
Yo Cierto (conocimiento
Intultivo)

Existencia real

Dios Cierto (conocimiento
demostrativo)

Objetos individuales - Razonable
de la experiencia (conocimiento
sensible)

El resultado de lo expuesto hasta ahora no puede ser mas paradojico, pues resulta
que el fundador y uno de los campeones del empirismo parece circunscribir la
posibilidad del conocimiento a la sola afirmacién de la identidad y diferencia entre
ideas, y a los razonamientos deductivos. Este inesperado desenlace es consecuencia
del hecho de que Locke albergaba ain una concepcion «fuerte» del término
conocimiento, propia del siglo xvii, en el que la necesidad (demostrabilidad) y la
certeza absoluta seguian siendo requisitos esenciales. Desde esta perspectiva, se nos
parece mas un racionalista que un empirista al uso. ;Quedan, pues, excluidas del
ambito del conocimiento todas nuestras afirmaciones acerca de la realidad exterior?
¢Qué lugar pueden ocupar, en este cuadro, las ciencias naturales, que tienen como
objeto propio las afirmaciones acerca de la coexistencia y la existencia real?

El sensato Locke esta muy lejos de pretender desechar por inservible la
informacion proporcionada por la experiencia. Muy al contrario. Con abundantes
limitaciones e incoherencias, su teoria de la percepcion y del conocimiento tiene
como objetivo primero privar de toda legitimidad epistemologica a los desvarios
especulativos del racionalismo y todas sus afirmaciones acerca de sustancias y otras
entidades ideales. Toda reflexién que se sitiie mas alla del conocimiento demostrativo
y de la intuicion inmediata e incontrovertible es fuente de error. Fuera de los estrictos
limites que Locke impone al discurso no hay nada. O casi nada. Pero ese casi nada es
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determinante, y por ahi se abre la puerta al mundo de la experiencia, y solo al de esta
(nada de ideas trascendentes).

En efecto, es posible rebajar en parte nuestros requisitos y exigencias, y aun
adentrandonos en aquello que para Locke es solo «creencia y opinion», establecer
unos criterios que, si no nos permiten alcanzar un conocimiento cierto, si cuando
menos un saber contingente y provisional. Del conocimiento pasamos asi a la esfera
del «juicio», que no permite afirmar el acuerdo o desacuerdo necesario entre las
ideas, sino que se limita a presumirlo en virtud de su «probabilidad», es decir, a
fuerza de pruebas falibles. El que podamos asignar una mayor o menor probabilidad a
un determinado juicio dependera del apoyo que le brinden dos fundamentos
extrinsecos: la conformidad con nuestro conocimiento y experiencia, y el aval de
testimonios creibles. Recurramos de nuevo a un ultimo ejemplo con el que ilustrar
este aspecto decisivo de la filosofia de Locke. Ante la coexistencia recurrente de las
ideas (sensaciones) de plumaje, dos patas, un pico, dos 0jos y poner huevos creamos
una idea compleja que consideramos como soporte de todas esas cualidades que la
definen: un pajaro. En la medida en que la coincidencia de ideas se repite en nuestra
experiencia, Locke considera razonable (o probable) suponer que exista algo fuera de
nosotros que tenga esas caracteristicas que le hemos asignado, y que esa coexistencia
se conservara en nuestras experiencias futuras. Pero con dos importantes salvedades.
La primera, esta operacion mental sera legitima siempre y cuando nos mantengamos
en el ambito estricto de la experiencia y de la informaciéon que esta nos proporciona.
La segunda, siempre y cuando no perdamos de vista que ello no constituye un
conocimiento cierto, sino tan solo un saber probable y falible. En puridad, nunca
podremos estar seguros de que exista algo asi como el «ser pajaro» (una esencia) y,
sobre todo, de que, caso de existir, su constitucion real se corresponda con las
caracteristicas que lo definen en nuestra idea. Por formularlo en otros términos, la
experiencia (y solo la experiencia) nos permite «conocer» las esencias nominales de
las cosas, pero en ningun caso la esencia real de las mismas.

En suma, si las ciencias naturales no pueden ofrecernos un conocimiento
sistematico, cierto y universal, y permanecen en cambio en el terreno de la creencia y
la opinion, es decir de lo contingente y no de lo demostrado necesariamente, es
porque el entendimiento humano es incapaz de alcanzar ese conocimiento cierto
cuando se aplica a las sustancias del mundo. La realidad puede muy bien contener
esencias y certezas universales. Sucede que el entendimiento no las percibe: aqui es
donde Locke se aparta mas claramente de Descartes. A pesar de esta limitacion, es sin
embargo deseable llevar a cabo, con modestia y con un enfoque naturalista, un
estudio de las sustancias en el ambito de la creencia u opinion. Por mucho que la
«filosofia natural» no constituya «ciencia» en el sentido fuerte del término. Es un
planteamiento mas modesto que el del racionalismo europeo, y que ha dado
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resultados mucho mas efectivos que este: el minimalismo se ha demostrado mas
eficaz que el maximalismo. Y tampoco es que la falta de garantias absolutas por parte
de las ciencias naturales le quite el suefio a Locke, pues considera que el
conocimiento aproximado de las propiedades y caracteristicas de las sustancias
naturales, tal como se posee y se puede alcanzar, resulta suficiente para satisfacer los
fines practicos de la vida, que son la salud y la comodidad. No hay que pedirle peras
al olmo, ni verdades ultimas a la filosofia natural. Esta solo tiene que ser practica y
util. Just do it («hazlo y punto») seria un lema actualizado de la actitud de Locke en
este campo.

John Locke describe la mente humana como una tabula rasa, o en términos
modernos como una pagina en blanco. Con ello indica que las personas na-
cen sin ideas innatas, con una mente que es pura capacidad para registrar
ideas nuevas a partir de la experiencia proporcionada por los sentidos exter-
nos y la percepcion interior.

Como conclusion de este capitulo, debemos recordar lo ya dicho: que el
conocimiento es, segun Locke, el medio para distinguir la verdad y los principios
morales ciertos del error y la falsedad, todo ello orientado a la consecucién de una
vida que responda al modelo religioso.
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El gobierno liberado

Si un hombre inocente y honesto estd obligado a no abrir la boca y a
abandonar todo lo que tiene, simplemente para no romper la paz, y tiene
que ceder ante quien pone violentamente las manos sobre él, yo pediria
que se considerase qué clase de paz habria en este mundo: una paz que
consistiria en la violencia y en la rapifia, y que habria de mantenerse para
beneficio exclusivo de ladrones y opresores.

JOHN LOCKE, Segundo tratado sobre el Gobierno Civil, XIX.

Si bien Locke es conocido sobre todo como uno de los fundadores y principales
exponentes del empirismo britanico, su reflexién acerca de la politica también
significo una contribucion decisiva al pensamiento de la época, como formulacion del
pensamiento liberal del momento.
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Concepcion lockeana del Estado

; R4 e o S
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Grabado aleg6rico de 1680 que representa la Declaracion de Derechos (BIll
of Rights).

¢Por qué hemos decidido vivir en comunidad? ;Por qué nos entregamos a una serie
de normas y renunciamos a regirnos unicamente por nuestra propia voluntad? La
respuesta de Locke puede parecer un tanto paradojica: para ser libres. L.os pensadores
del siglo xviI se ocuparon también de esta cuestion, se preguntaron por el origen del
gobierno civil y formularon teorias acerca de por qué formamos sociedades. Este
interés generalizado pone de manifiesto que algo estaba cambiando, y que, en un
tiempo de grandes convulsiones, se empezaban a cuestionar los fundamentos de la
sociedad y las formas de gobierno tradicionales.

En este sentido, el contexto historico en el que Locke escribio su obra politica,
Dos tratados sobre el Gobierno Civil, es fundamental para entender los problemas
que trata y las soluciones que propone. Como vimos en el capitulo inicial, Locke
nacio bajo la dinastia de los Estuardo, que se caracterizO por una concentracion
absolutista del poder en el rey. Padecid la guerra civil y conocio el puritanismo de la
Republica de Cromwell, para asistir mas tarde a la restauracion monarquica de los
Estuardo, que, tras la muerte de Carlos II, trajo consigo una nueva concentracion de
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poder bajo la figura de Jacobo II. No seria hasta 1688, con la Revolucién Gloriosa y
la coronacion de Guillermo de Orange, cuando la corriente parlamentarista a la que se
adscribia Locke se impondria al fin de manera estable. El siglo xvirI inglés, fue, como
hemos visto, escenario de grandes confrontaciones: entre el absolutismo monarquico
y el parlamentarismo; entre el catolicismo, el anglicanismo y el protestantismo de raiz
puritana; y, finalmente, entre los intereses econémicos de la pujante burguesia, que
demandaba mas libertad econémica y mas comercio, y el proteccionismo y los
monopolios de la corona y la nobleza. Estas confrontaciones determinaran los temas
sobre los que escriba Locke: las relaciones entre monarquia y parlamento, la
limitacion de la religion a la esfera privada, los fundamentos de la obligaciéon politica,
los limites en la obediencia de los ciudadanos al gobierno, y la defensa de la
propiedad privada como un derecho natural de los hombres. El apego al devenir
politico de su tiempo hace de Locke un autor que, rompe con el estereotipo del
filosofo como un ser aislado de la sociedad en la que vive, pero también dificulta, en
ocasiones, la separacion de las ideas politicas que apoya (las de la Revolucion
Gloriosa) de las explicaciones teoricas con las que intenta llegar a ellas. Algunas
partes de su obra pueden leerse como una justificacion casi aprioristica de las formas
de gobierno de la revolucion triunfante. Uno de los conceptos clave en la controversia
sobre el absolutismo es el de libertad. Las ideas de Locke al respecto suelen
confrontarse con las de Hobbes, otro pensador clasico de la teoria contractualista (es
decir, la teoria que explica el surgimiento del Estado como un pacto social entre los
seres humanos; véase recuadro «El contrato social»). Ambos comparten el uso de
conceptos teoricos similares (contrato social, estado de naturaleza, concepcion
individualista del hombre, etc.), pero, como veremos en las paginas siguientes, llegan
a conclusiones completamente opuestas.
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La llegada al poder de Guillermo Il
de Orange en 1689 completo la re-
forma inglesa.

Los defensores del modelo de Estado absolutista, como Hobbes, creen que la
libertad sin ataduras que tenemos en el estado de naturaleza (la situacion social
hipotética anterior a la creacion del Estado) nos lleva a cometer maldades, y que, en
consecuencia, esa libertad debe ser abolida. Su vision del ser humano es
eminentemente pesimista: una sociedad sin ley y sin autoridad llevara de forma
irremediable al miedo, a la lucha constante de todos contra todos, al caos. Su célebre
frase «el hombre es un lobo para el hombre» es el mejor resumen de su concepcién
del ser humano. Si en el estado de naturaleza prevalece el mas fuerte, lo mas
conveniente sera establecer de entrada quién es, y delegar en €l la tarea de impartir
justicia e imponer un orden. Se fija asi la figura del rey, que sera quien concentre y
administre, el poder del Estado, y gestione, por lo tanto, la libertad de sus subditos.
De esta manera las disputas entre sus inferiores podran remitirse a una instancia
superior, que sera la que ejerza como juez y dictamine los castigos a voluntad. En
definitiva, de lo que se trata es de suprimir la ley de la selva y situar al Estado como
garante de un orden regulado, rigido y seguro que garantice el bien de la poblacion.
Los seres humanos deciden, en resumen, renunciar a su libertad individual a cambio
de la seguridad que les conferird esa nueva figura que goza de poder absoluto y
requiere de su obligada obediencia. La igualdad entre stbditos se consigue creando

www.lectulandia.com - Pagina 70



una desigualdad maxima entre estos y el gobernante. En el peldafio mas bajo tenemos
a los siervos obedientes; en la cuspide, al rey que los gobierna.

Locke, aunque acepta que es primordial establecer una figura de mediacion en la
sociedad, se encarga de refutar todo el entramado tedrico absolutista: tanto la
tradicional justificacion divina del poder real, como la concepcion mas moderna de
Hobbes, que racionaliza su defensa como mejor forma posible de gobierno. La
libertad politica, tal y como Locke la desarrolla en el Segundo Tratado, no consiste
desde luego en hacer lo que a cada cual le apetezca, ni implica estar sometido a un
poder absoluto y arbitrario. Si queremos gozar de una libertad real, esto es, de una
libertad limitada pero efectiva, debemos ceder parte de los privilegios que tendriamos
en ese hipotético estado de naturaleza. El estado de naturaleza de Locke ofrece una
vision menos devastadora de la naturaleza humana que el de Hobbes. En cierto modo,
Locke representa el optimismo constitucionalista de la Revolucion Gloriosa. Concibe
que, incluso antes de la formacion del gobierno y las normas positivas, los humanos
se rigen por una ley natural. Se trata de una ley justa y universal, procedente de la
naturaleza misma, que los humanos podrian llegar a olvidar cegados por las pasiones
y las injerencias externas, pero que la razon puede descubrir o redescubrir. De los
derechos naturales de los que gozan todos los individuos (que basicamente son el
derecho a la vida, a la libertad y a la posesion de bienes) se derivan los preceptos
morales, como no matar, no violar o no robar. Esta ley natural que Locke defiende en
sus dos tratados politicos seria la manifestacion de la voluntad de Dios, que en este
caso actuaria como un sabio legislador, al facilitarnos una norma con la que regirnos
desde el principio, incluso en una situacion pre-politica. El estado de naturaleza de
Locke esta regido por estas leyes naturales, y, en consecuencia, parte de una vision
mucho mas pacifica de la convivencia que en el caso de Hobbes. Sin embargo,
especialmente a medida que las comunidades sociales de este estado de naturaleza
crecen y sus relaciones se vuelven mas complejas, pueden aparecer controversias,
asociadas normalmente a la propiedad de los bienes. Dado que en el estado de
naturaleza no hay jueces imparciales y todo el mundo tiene derecho a ejecutar la ley
natural, es facil imaginar que, siendo cada uno juez y parte, se pueda cuestionar la
parcialidad de muchas de las decisiones, y que esto provoque una escalada de
conflictos que perturbe la paz del estado de naturaleza y lo transforme en un estado
de guerra. Lo que para Hobbes era algo consustancial al estado de naturaleza (libertad
igual a conflicto), para Locke es simplemente una posibilidad que va en cierta manera
asociada a la complejidad del entramado social, y que puede darse tanto en un estado
pre-politico como en una sociedad ya articulada politicamente. La diferencia es,
precisamente, que el Estado, con su poder coercitivo, su cuerpo de leyes positivas y
sus jueces imparciales, va a permitir sofocar esas situaciones y evitar el estado de
guerra. Es en este punto en el que el razonamiento de Locke nos lleva al pacto social:
los individuos, mediante un consenso libre, acuerdan la creacion de un juez imparcial
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y limitado que garantice sus derechos naturales, y que debe estar a su vez sujeto a la
ley natural. Se trata, pues, de renunciar en parte a la libertad y someternos a unas
leyes acordadas para poder servirnos de las libertades que nos corresponden sin
trabas ni miedos. Consensuamos como sociedad transferir el ejercicio de la ejecucion
de las leyes naturales a un Estado para poder ser verdaderamente libres, para poder
ejercer realmente nuestras libertades naturales, que no estarian garantizadas sin ese
orden.

Ahora bien, ;qué forma debe tomar este Estado que nos saca del estado de
naturaleza para garantizar el ejercicio de nuestros derechos naturales? Locke
considera que, si la sociedad se constituye para preservar a sus integrantes, no tiene
sentido que esa seguridad los maniate. El pueblo puede derrocar al Leviatan (véase
recuadro), aunque eso no significa que pueda ni deba ir contra si mismo. La ley es lo
que permitira a las sociedades mantenerse libres, de manera que lo principal es
impartir justicia de un modo que no penalice al infractor mas de lo necesario, ni
compense a la victima menos de lo que merece. La ausencia de arbitrariedad y la
proporcionalidad son dos de las bases del sistema legislativo que traza Locke.
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El contrato social

La cuestion de por qué vivimos en sociedad
no era un tema nuevo en el siglo xvi. En los
tiempos de la antigua Grecia ya se habia
planteado la cuestion de por qué los seres
conviven 'y forman comunidades. La
respuesta mas extendida y elaborada fue la
que dio Aristoteles, para quien el ser humano
vive en sociedad por necesidad, porque esa
es su inclinacion natural. Para Aristoteles
somos un zoon politikon, un animal politico,
gue se define por su dimensién social y que
necesita del contacto con el resto de seres
huma_nos para desa_rrollarse. De manera que  ousseau, otro de los defen.
la polis, la ciudad griega, seria nuestro habitat  sores del pacto social, tomara
natural, aquel que nos permitiria superar lavialockeana para desarro-
nuestra indigencia congénita, en primer lugar, Lo, >t 160 det contrato so-
porque cuando nacemos no podemos

valernos por nosotros mismos Yy, en segundo lugar, porque también de
adultos necesitamos a los demas, pues solo en la vida comunitaria como
ciudadano el ser humano se expresa tal y como es: un ser civico y
comunicativo. Si hubiera alguien capaz de evitar la vida en sociedad
seria un animal o un Dios, pero no propiamente un ser humano. Esa es
la concepcion de Aristoteles, que implica una cierta bondad y una
tendencia natural hacia la sociabilidad que no compartirdn buena parte
de los autores modernos, quienes conciben la naturaleza humana de
forma mas sombria. Thomas Hobbes es el paradigma de esta otra
perspectiva: propone que para evitar que la parte cruel y egoista que
caracteriza al ser humano prevalezca, este debe someterse a la ley y al
Estado. Tal gesto de subordinacion implica la constitucién de la sociedad
y es de caracter voluntario, sin la necesidad que percibia Aristételes. Se
trataria de una decisibn pactada, de ahi que hablemos de teoria
contractualista. Ante el miedo y la inseguridad propios de un estado
natural donde los humanos no se rigen por leyes civicas, sino tan solo
por sus pasiones, y en el que quedan a merced de los deseos de los
demas, se decide traspasar el poder que tenemos como individuos a un
Estado que nos garantice proteccion y que actie como mediador entre
nosotros y el resto. Cedemos nuestra libertad a cambio de proteccion y
seguridad. Aqui radica la diferencia principal entre Locke y Hobbes: para
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Locke esa transferencia de poder también nos libera, supone mucho mas
gue someterse a los deseos de un mandatario, ya que los ciudadanos
forman el Estado y por lo tanto pueden cambiar el orden politico. Deben
seguir la ley, lo cual les impide gozar de una libertad absoluta pero les
permite tener una libertad efectiva Rousseau, otro de los defensores del
pacto social, tomara también esta via que sefiala Locke para desarrollar
su teoria del contrato social. El estado natural que describen los
contractualistas, en el que los humanos se rigen segun la ley de la
naturaleza, es mas una hipoétesis explicativa que una condicion histérica
real en la que verdaderamente crean. No es que consideren que se dio
realmente la firma de un contrato para vivir en sociedad, mas bien se
refleren a un acuerdo implicito que se manifestaria en distintas
expresiones de la vida social.
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El Leviatan

En 1651, poco después de que Cromwell
tome el poder, Hobbes publica su gran obra:
Leviatan. Es habitual relacionar los nhombres
de Hobbes y Locke, debido a que comparten
un marco de reflexion comdn. Sin embargo,
como hemos visto en las paginas anteriores,
las diferencias entre ambos son mas que
notables. En el Leviatan Hobbes presenta una
concepcidon cruda y negativa de la naturaleza
humana, cuyo egoismo y desconfianza
llevaria a una vida corta y miserable en el
estado de naturaleza. Para superar su penosa
situacion los humanos habrian acordado crear
el Estado, que ejerceria un poder absoluto e[ AN |
sobre ellos a cambio de garantizarles la pazy Portada del Leviatdn en una
la seguridad. La sumisién a ese todopoderoso ~ edicion de 1651.

artificio social (el Leviatan) corrige para

Hobbes la tendencia natural humana a una libertad desordenada y cruel.
En Locke, algo mas optimista, la ley natural sirve como atenuante a esa
situacion inicial de precariedad.

Si, siguiendo el simil de su célebre frase «el lobo es un lobo para el
hombre», segin Hobbes los lobos acuerdan someterse al mando de un
lobo superior y mas poderoso (el rey absolutista) para garantizar su
propia supervivencia, para Locke los lobos pueden llegar a claudicar al
poder de la manada, que se rige por unas leyes que los afectan a todos
por igual. El poder del monarca tiene que ser absoluto, segun Hobbes,
pero aun asi surge por acuerdo: el conjunto de individuos decide
subyugarse y no hay intervencion divina alguna que justifique la
legitimidad de la corona. El poder del rey le permitiria establecer
sanciones y castigos, puesto que para Hobbes el miedo es el Unico
medio que lleva a los subditos a obedecer la ley.
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Contra el absolutismo

Una de las caracteristicas principales de la monarquia absolutista es que el monarca
ordena y los stubditos obedecen. Carentes de voz y voto, los siervos no intervienen en
modo alguno en la toma de decisiones, y no hacen otra cosa que cumplir con lo que
se les manda, sean decisiones justas para ellos o no. No tienen una entidad propia,
estan al servicio de un sefior que puede preocuparse por ellos o ignorar
completamente su sufrimiento. En este modelo de Estado los reyes encarnan una
postura paternalista: tratan a los gobernados como si fueran nifios que precisan de su
guia y ordenanza; los subditos estan a su merced y solo pueden plantearse la rebelion
o el sometimiento. Locke se opone a esta forma de entender la politica. Considera
que en una monarduia absoluta, por muy bienintencionada que sea, por muy valido y
honrado que sea el rey, los subditos siempre seran esclavos. Para €l, el gobierno civil
no se puede equiparar con la relacion familiar de padre-hijo; la manera en la que se
estructura un Estado ha de ser necesariamente mas compleja.
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Esta tesis que establecia una analogia entre el Estado y la familia (y que a veces
parece que no ha sido atin superada) fue desarrollada en los tiempos de Locke por sir
Robert Filmer, en Patriarcha and other Works (1640). Cuando Locke analiza este
tipo de argumentos, empieza por sefialar que la figura del padre no es la tinica que
acompafia e influye a los nifios, sino que también hay una madre que los cuida, educa
y alimenta con el mismo o mayor empefio. Incluso destaca que esa dedicacion suele
ser superior, pues observa que el padre acostumbra a pasar menos tiempo en casa. A
diferencia de la vision patriarcal de la época, Locke fortalece el papel en la sociedad
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de las mujeres, a las que tiene en cuenta como personas independientes, no definidas
tan solo por su rol de esposas y madres. Valga el siguiente fragmento del Segundo
Tratado como muestra de ello: «El padre de familia no tiene poder legislativo sobre
la vida y la muerte de ninguno de los miembros familiares, ni tiene tampoco ningun
poder que la madre de familia no pueda ejercer con el mismo derecho que él». Si bien
es cierto que al igual que muchos de sus contemporaneos considera al hombre mas
«capaz y fuerte» que la mujer, también dice que esta no queda subyugada al hombre
en el matrimonio y que debe tomar sus propias decisiones dentro de esa union,
incluso la de separarse y poner fin a la relacion si es preciso. Asimismo defiende que,
de la misma forma que el padre, la madre puede imponer su criterio para decidir el
tipo de educacién que reciben los hijos. Vemos, pues, que la teoria paternalista de la
formacion del Estado hace aguas desde el principio, porque solo tiene en cuenta a uno
de los progenitores.

Lo que pretenden los absolutistas con el concepto de la relacion paterno-filial es
que la monarquia absoluta sea percibida como un gobierno natural, como un paso
l6gico en la constitucion de la sociedad: el adulto obedece al rey tal y como de nifio
obedecia a sus padres. Pero sen qué se sustenta el poder del rey? ;Estamos seguros de
que realmente es un poder de la misma naturaleza que el que ejercen los padres sobre
sus hijos? Locke ve claro que no es asi. El poder paternal surge del deber que tienen
los padres hacia sus hijos, segun el cual han de cuidarlos y mantenerlos hasta que
sean capaces de valerse por si mismos, mientras que el poder por el que gobierna el
rey no implica este supuesto. La superioridad de los padres estd fundamentada en la
debilidad e indefension propia de la etapa infantil, pero el gobernante no puede
aceptar que nos quedemos en esa etapa para siempre, ya que en lugar de garantizar
nuestro bien estaria deseando nuestra sumision, e impediria que nos desarrollaramos.
¢De qué serviria la educacion entonces si lo que se persigue, al fin, es producir
esclavos? Dicho de otro modo: el poder paternal es deber paternal, es algo natural,
mientras que el poder del rey absolutista es politico. De ahi que la legitimidad del rey
no pueda apoyarse en tesis paternalistas. Locke no admite que se nos pueda seguir
tratando como a nifios después de alcanzar la mayoria de edad.

Es cierto que, en ocasiones, el padre de familia puede convertirse en el cabecilla
de una comunidad, puesto que es muy probable que los hijos, una vez adultos, lo
escojan como lider por ser el mas experimentado y sabio del grupo. Y sin embargo,
aunque se estaria prolongando un vinculo anterior, la relacion entre el padre y los
hijos ya no seria de la misma naturaleza. Ademas, esta nueva autoridad habria sido
otorgada por los hijos, que cederian voluntariamente sus derechos y decidirian seguir
obedeciendo a quien hasta entonces ha cuidado de ellos. Es precisamente esta entrega
del poder politico de un grupo de personas a una sola lo que saca a los seres humanos
del estado de naturaleza. El hecho definitorio de la creacion de un Estado es «el
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establecimiento de un juez terrenal con autoridad para decidir todas las controversias
y para castigar las injurias que puedan afectar a cualquier miembro del Estado»!3l.
Este juez, apunta Locke, no debera sobrepasarse en sus funciones y debera respetar el
derecho natural. Pese a que el monarca absoluto puede realizar esa tarea de mediador,
Locke cree que dificilmente ejercera su poder de forma neutral y proporcionada, ya
que no hay elemento alguno que pueda frenarlo ni que controle sus acciones. Un
ejemplo como el anterior, en el que se acepta la continuidad del protector que los
individuos tenian en la infancia, no puede servir para justificar la figura del monarca
absolutista. La cesién que hacen los hijos en esa situacion es libre; se trata de un
gesto voluntario y, por lo tanto, deberia ser reversible. Con los subditos de las
monarquias, segtn advierte Locke, no sucede lo mismo, ya que no tienen alternativa,
ni vislumbran emancipacion alguna si no es derrocando al rey. Cabe decir que
tampoco bastaria con eso, ya que sustituir a un rey absolutista que es injusto o
arbitrario por otro no soluciona nada: el peligro de que la situacion vuelva a
degenerar por culpa de las veleidades o los abusos del nuevo monarca es inherente al
propio Estado absolutista. Por ello dira Locke que «la monarquia es incompatible con
la sociedad civil, debido al poder absoluto y a la inmunidad del principe»'*l. Si nos
unimos para protegernos y decidimos investir a alguien con toda la fuerza de la
sociedad para que se encargue de que esa union funcione, no puede ser que no
podamos protegernos del mas poderoso. A esto Hobbes objeta que es mejor estar en
manos de uno que lo tiene todo que en manos de muchos que lo quieren todo. Y
Locke le rebate argumentando que el rey también es un ser humano, tan lobo para los
hombres como el resto, y nada garantiza que esté libre de los vicios ni de la maldad
de la que nos tiene que proteger, por lo que seria mejor no concentrar todo el poder en
un solo individuo. No sirve de nada que todos se sometan a la ley si queda eximido
de ella alguien que, ademas, concentra toda la fuerza del Estado y es, por tanto, capaz
de infligir el mayor dafio.

Para Locke el poder legislativo no debe recaer en una sola persona (por lo que
respecta al poder ejecutivo si acepta esa posibilidad, siempre que el pueblo asi lo
decida). Considera a la monarquia como un gobierno simple, propio de tiempos
sencillos, en los que el rey, mas que un gobernante, es una especie de capitan de
ejército. Se trata de una forma de gobierno, por lo tanto, valida para tiempos de
guerra, pero no para gestionar las libertades de los gobernados. Cuanto mas control
puedan ejercer las leyes sobre el gobernante, cuantas mas realidades se puedan
confrontar y poner en comun en el seno del gobierno, tanto mejor. Locke esta
convencido de que la via parlamentaria es la mejor opcién, y que siempre sera mas
seguro que las leyes las dicte un grupo de personas en vez de una sola. Tener a un
conjunto de legisladores reducira el riesgo de que los intereses particulares entren en
conflicto con las decisiones politicas de estos. La eleccion de los legisladores es, por
lo tanto, fundamental; no pueden ser unos meros titeres impuestos por el rey de turno,
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sino que tienen un poder autébnomo, y su legitimidad
emana del consenso de la mayoria social, no del
nombramiento de una autoridad ejecutiva como el
monarca. Es el peaje que hay que pagar cuando se
pasa a formar parte de una comunidad, «cada uno esta
obligado, por consentimiento, a someterse al parecer
de la mayoria»®l. Esta defensa del poder de la
mayoria es una de las mejores aportaciones de Locke
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El hecho de que, como se ha comentado mas arriba, Locke no se oponga al
gobierno (poder ejecutivo) de un solo individuo no invalida lo defendido por él sobre
el poder legislativo. Locke ataca la tirania que supone la monarquia absolutista, pero
no es antimonarquico. Cree firmemente que las leyes no pueden depender de una
unica persona. Para evitar tentaciones y que se hagan leyes convenientes y a medida,
mantiene que la mejor forma de organizacién del poder legislativo es la creacion de
asambleas. El proposito de estas agrupaciones seria la redaccion de las leyes, y, una
vez aprobadas estas, podrian disolverse. Los legisladores volverian entonces a ser
ciudadanos sin mas poder que el que tenian antes del proceso legislativo. Esto supone
que los que establecen las leyes no estan al margen de la sociedad, ni gozan de
mayores privilegios, ni legislan para el beneficio de unos pocos, sino para todos,
porque ellos mismos estan incluidos dentro del grupo de los gobernados.

Muchos de los aspectos de su pensamiento nos resultan hoy familiares: la
preeminencia de la mayoria en las decisiones politicas, el rechazo de la tirania, la
defensa de las libertades, una justicia imparcial... Son valores que entraban en
conflicto con la realidad de muchos Estados europeos del siglo xvii, y en particular
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con la historia reciente de su propio pais. Son valores, también, que se mantienen
vigentes en la actualidad, y esa es parte de la grandeza de Locke.
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Estado publico, Iglesia privada

Una vez vencido el gobierno absolutista, Locke encuentra otro enemigo al que hacer
frente: la intolerancia religiosa. Es muy consciente del dolor que los enfrentamientos
religiosos han causado en Europa; la Guerra de los Treinta Afios todavia esta reciente.
Ademas, la lucha entre cat6licos y protestantes, que habia roto la unidad del
cristianismo, seguia viva en Inglaterra. La influencia de las distintas iglesias en la
vida social de la época era enorme, y si algo podia hacer tambalear una idea politica
era la religion. Locke, que ha sido testigo de los problemas causados por las
desavenencias religiosas, vuelca todos sus esfuerzos en teorizar por qué es
aconsejable que la religion no interfiera en los asuntos publicos y se mantenga dentro
de la esfera privada. Postula una idea muy actual segtin la cual cada uno puede seguir
el credo que le parezca mientras no perjudique a los demas. El Ensayo sobre la
Tolerancia y la Carta sobre la Tolerancia son una muestra de esa preocupacion. Son
textos cortos, de lectura amena, que constituyen una via perfecta para introducirse en
el pensamiento politico de Locke. Hay que advertir, sin embargo, que la tolerancia
que propone es, por decirlo de alguna manera, menos tolerante que la nuestra;
podriamos calificarla de tolerancia pre-contemporanea.

Para Locke, debemos tolerar todas las opiniones religiosas que no perjudiquen a
la sociedad y al Estado, pero manteniendo siempre al Estado por encima, ya que es
este el que garantiza la libertad del individuo. Sin embargo, algunas religiones lo que
pretenden es perjudicar al Estado, y a esas se las debe penar: en el punto de mira de
esta afirmacion se encuentra el catolicismo.
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Estatua de John Locke en los jardi-
nes de Burlington, en la entrada a
las oficinas de la Universidad de
Londres.

Segun su posicionamiento, ni ateos ni catolicos deben ser tolerados como el resto
de creyentes. Entiende que unos no lo merecen por no respetar el referente ultimo de
todas las cosas, que seria Dios, y los otros porque ponen las directrices marcadas
desde Roma por encima de las del gobierno inglés. Recordemos que los catolicos se
enfrentaban a los anglicanos (que constituian la religion del Estado britanico con la
que simpatizaba Locke). Se puede decir que la suya es una tolerancia interesada, lo
cual, pese a todo, siempre sera preferible a un radicalismo sin miramientos.
Argumenta su firmeza anticat6lica diciendo que rinden pleitesia al Papa de Roma y
que, por lo tanto, en lugar de tomar partido por el gobierno de su pais obedecen al
jefe de un estado extranjero.

En el fondo, Locke busca el justo medio; huye de radicalismos, no quiere ni
subditos ni barbaros, y para €l la ley se erige como garante de su posicion intermedia,
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en la que no cabe ni una obediencia ciega ni la libertad absoluta. Tras esta
moderacion subyace la siguiente justificacion epistemologica: si uno ni siquiera
puede estar seguro de su conocimiento de la naturaleza, ;cémo va a estarlo de sus
ideas politicas? Por ello, Locke considera que es preferible elegir aquellas opciones
que dejan mas espacio de libertad, pues el debate y la contraposicion de pareceres
enriqueceran a la sociedad. La ley sera el marco que delimite el espacio en el que
cada opiniéon puede expresar su validez y por ello hay que respetarla, porque supone
la garantia de las libertades individuales. Debe haber un convencimiento referido al
sistema mismo, no a la figura que ostenta el poder. Hay que obedecer a la ley, no a la
voz del lider. La idea es que si se sigue al gobernante es porque este acata las leyes.
Es llamativo y significativo que esa postura tan antiautoritaria sea la de un creyente
como él. Pese a sus convicciones religiosas, entendia que la autoridad politica era
algo que emanaba del consenso, no del poder de Dios. Al Estado laico de Locke no le
hacen falta profetas ni religiones que le otorguen autoridad, pues saca su fuerza de
una ciudadania libre.

Pese a su ataque contra los catolicos (y contra ateos y musulmanes), acaba
lanzando un mensaje que aboga por la respuesta pacifica, aunque esta convencido de
que si los catélicos obtuvieran el poder negarian a los demas la libertad que piden
para si. Locke, mas que defender la tolerancia plena tal y como la entendemos hoy, lo
que propugna es la no represion; esta en contra del uso de la violencia. Su oferta de
dialogo es parte esencial de su discurso; no solo del politico, sino también del
epistemologico. Locke pone ademas todo su empefio en construir una propuesta mas
justa para todos, llegando a valerse incluso de argumentos religiosos; sostiene que la
violencia va contra la doctrina cristiana, afirmacion que le lleva a oponerse a la idea
de que tenga que haber una uniformidad religiosa en Inglaterra. Sabe que la
homogeneidad solo se lograria con el exterminio, y cree que ninguna religion deberia
estar conforme con tal barbarie.

Por el bien de la concordia insta a todas las Iglesias a regresar al origen del
mensaje cristiano, a aquellos puntos comunes que pueden aglutinar a las distintas
facciones en conflicto, puesto que no acepta bajo ninglin concepto que se use la
religion para atacar. Consciente de las controversias que suscita la religion, se
propone fijar claramente sus limites respecto al Estado. Locke no quiere dejar atisbo
alguno de duda: «para que ninguno pueda engafiarse a si mismo ni a los demas bajo
pretexto de lealtad y obediencia al principe, o de ternura y sinceridad para con el
culto a Dios, estimo necesario, sobre todas las cosas, distinguir con exactitud las
cuestiones del gobierno civil de las cuestiones de la religion, y fijar las debidas

fronteras que existen entre la Iglesia y el Estado»!®].

El Estado que propone Locke es garantista: se trata de una organizacion disefiada
para dar a la sociedad aquello que le permite constituirse como tal y asegurar su
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continuidad. La Iglesia quedaria dentro del ambito particular. Segin la concibe «es
una asociacion libre de hombres unidos con el objetivo de rendir ptublicamente culto a
Dios del modo que ellos creen que le es aceptable para la salvacién de sus almas»!’!.
La religion responde a una creencia individual, interna, aunque se manifieste de
manera publica y sea compartida por varios. Recalca que se trata de una asociacion
libre y voluntaria (nadie nace perteneciendo a una determinada Iglesia), lo que la
diferencia de la pertenencia a un Estado, del que formamos parte a través del legado
que nos ceden nuestros padres. El principal poder de la religion segiin Locke esta en
su potencial de seduccién, mientras que el poder basico del Estado radica en su
capacidad de coaccién. El elemento crucial en esta distincién es el uso de la fuerza.
El gobierno es el que dispone de la fuerza y el que tiene el deber de utilizarla cuando
es necesario, esto es, cuando tiene que impedir la pérdida de cualquiera de los bienes
de sus ciudadanos, ya sea su vida, su libertad o sus posesiones. El gobierno no debe
ocuparse de salvar el alma de sus gobernados; esa es una cuestion privada. El Estado
tiene que ayudarnos a ser libres, mientras que la religion seria una expresion entre
otras de esa libertad en el terreno personal.

La exclusividad en el uso de la fuerza como caracteristica definitoria del Estado
también es un hallazgo destacable de Locke. Nuestro autor insiste mucho en que la
Iglesia, en cambio, no estaria legitimada a usar violencia alguna, asi como tampoco
puede intervenir en la gestion de los bienes civiles. Pertenecer a una Iglesia no sitia a
un ciudadano por encima de otro, ni le da derecho a atentar contra sus bienes civiles.
Por encima de la pertenencia a la fe catélica, anglicana o protestante, se es ciudadano
de un Estado. Incluso en el caso de que la persona que ostente el poder pertenezca a
una de las confesiones, este hecho no debe llevarle a beneficiar a la Iglesia de la que
es miembro. El gobernante no debe aprovechar su posicién de influencia para otorgar
privilegios a un determinado credo, ya que, dice Locke, el gobierno no esta
capacitado para dar nuevos derechos a la Iglesia, como tampoco la Iglesia le puede
dar al gobierno un mayor poder que el que ya tiene. La legitimidad y la fuerza le
vienen dadas al Gobierno por la defensa que hace de los bienes de los ciudadanos,
por eso se constituye, no por apoyar determinadas creencias. Sus lecciones son un
buen antidoto contra el fanatismo religioso: «Ni seguridad, ni paz, ni, mucho menos,
amistad, pueden establecerse o preservarse entre los hombres mientras prevalezca la
opinion de que el dominio estd fundado en la gracia y que la religién ha de ser
propagada por la fuerza de las armas»!®!. La autoridad de los lideres religiosos no
puede ser politica: s6lo la tienen, y solo pueden ejercerla, en su ambito, el
eclesiastico. Lo que si defiende es que los clérigos propaguen un mensaje de paz y
tolerancia que ayude a crear un clima de entendimiento y concordia entre las distintas
religiones. Con el apoyo de los maximos representantes de la Iglesia, y sin
intromisiones, el Estado lo tendra mas facil para cumplir con sus obligaciones. Los
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actos de fe, sin embargo, deben darse en la esfera privada, sin inmiscuirse en los
asuntos publicos.

Se puede adivinar la contrapartida: el Estado nada tendra que decir sobre los
articulos de fe mientras estos no dafien a la sociedad ni a sus individuos. No obstante,
lo que no puede permitir el Estado es que, en pro de la libertad religiosa, se lastimen
los bienes de alguien. La separacion entre el Estado y la Iglesia, tal y como la expone
Locke en el Ensayo y la Carta de la Tolerancia, deberia ayudar a superar la mayoria
de los enfrentamientos del pasado, ya que un Estado independiente remite a una
ordenacion que esta mas alla de cualquier credo y a la que, por lo tanto, todos se
podrian acomodar. Dividir la vida entre los asuntos publicos y los privados,
circunscribiendo el radio de accion de la religion a estos ultimos, permitira mitigar
buena parte de los conflictos que habian sacudido a la sociedad hasta entonces.
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El imperio de la ley

Hasta ahora hemos visto como Locke proponia superar las prerrogativas de las que
habian gozado la corona y el clero. Eliminados esos privilegios, e igualados todos
ante la ley, veremos a continuaciéon como Locke se propone dotar al nuevo cuerpo
legislativo de la efectividad y la seriedad necesarias para impartir justicia.

Ante todo, surge el problema de saber quién debe ocuparse de elaborar las leyes,
algo capital pues «no hay poder més alto que el de dictar leyes»[%]. Segiin quién hace
las leyes podemos distinguir entre tres tipos de Estados: democracia (gobierno del
pueblo), oligarquia (gobierno de algunos) y monarquia (gobierno de uno). El orden
democratico es el que le parece el mas justo y adecuado. Esto se debe a que Locke
considera que alguien que se debe a los intereses de la mayoria y que no puede
eternizarse en el cargo probablemente cumplira mejor con su cometido legislativo
que aquellos que defienden intereses particulares y tienen el puesto asegurado. Por
otra parte, un poder que surge del pueblo no puede ser usado en su contra, ya que
aunque el poder de los legisladores sea enorme, tiene un limite claro: el de asegurar el
bien de la sociedad. Como su objetivo es la preservacion de una comunidad, nunca
podrd destruir ni perjudicar de forma consciente a aquellos a los que tiene por
imperativo proteger. El poder legislativo siempre debe tener en cuenta los intereses
del pueblo. Si los ciudadanos han renunciado a parte de su libertad para salir del
estado de naturaleza, ha sido bajo cierta garantia: la promesa de paz, seguridad y
prosperidad. De hecho, segtin Locke un Estado que fuera en contra de sus ciudadanos
quedaria inmediatamente deslegitimado: se consideraria roto el contrato social por el
que ostentaba el poder, y la vuelta al estado de guerra pondria a sus ciudadanos, como
veremos en el siguiente apartado sobre el derecho a rebelion, en situacion de
construir un nuevo pacto social. El argumento de que el mal gobierno de Jacobo II
habia quebrado el pacto entre el rey y el pueblo es precisamente el que usaron los
partidarios de la Revoluciéon Gloriosa para justificar su destronamiento, lo que nos
sirve de ejemplo sobre como el contexto politico del periodo va intimamente ligado a
las teorias politicas de Locke.

Por supuesto, la proteccion del gobierno tiene un precio que va mas alla de la
renuncia de los individuos a ejecutar la ley natural por mano propia. El Estado
necesita recursos para financiar su estructura y poder ofrecer a los ciudadanos los
beneficios que le reclaman. Locke tenia claro que los impuestos eran necesarios.
Reconocia que «es verdad que los gobiernos no pueden sostenerse sin grandes gastos,
y que aquellos que participan de la proteccion gubernamental deben contribuir de su

www.lectulandia.com - Pagina 86



propio bolsillo al mantenimiento de los mismos»!%. Si todos estamos obligados a
pagar impuestos es porque todos formamos el Estado y podemos gozar de las
ventajas que implica pertenecer a él. Locke considera que la recaudacion de los
impuestos también debe someterse a la aprobacion general. Si la mayoria de
ciudadanos decide que hay que recaudar impuestos para dedicarlos, por ejemplo, a
garantizar una sanidad universal, los que no estén de acuerdo deberan acatarlo,
porque viven bajo un Estado regido por un gobierno civil.

Las leyes no pueden caer en contradicciones y deben potenciar los derechos de
los individuos de tal manera que no entren en conflicto con las necesidades de la
mayoria. El poder legislativo, a pesar de ser el punto central de la propuesta politica
de Locke, no tiene un poder ilimitado. Las mismas leyes naturales que valian para el
estado de naturaleza siguen teniendo vigencia en el Estado lockeano, y limitan tanto
la actividad legislativa como la ejecutiva.

Aunque la separacion de poderes tal y como la conocemos en la actualidad
(legislativo, ejecutivo y judicial) fue formulada por Montesquieu medio siglo
después, también para Locke, como buen critico del absolutismo, fue una
preocupacion esencial evitar la acumulacion de poder en cualquier organo del Estado.
La formulacion de Locke atribuia la facultad legislativa, como hemos visto, a
asambleas temporales convocadas regularmente, que se disolvian una vez cumplida
su funcion. Para salvaguardar las leyes y asegurar su cumplimiento es preciso un
poder que esté siempre activo y vigilante: el poder ejecutivo. Aqui es donde encaja la
figura del monarca. El poder ejecutivo, que en la teoria de Locke incluye también lo
que hoy entendemos como judicial, puede estar encabezado por una tnica persona, y
debe estar siempre activo, puesto que, si bien no es preciso que se estén promulgando
leyes cada dia, si debemos asegurarnos siempre que las que hay se cumplan. El poder
ejecutivo estara sometido al legislativo, de manera que si comete algun abuso, el
segundo tendra que volver a actuar para ponerle freno. Ademas Locke habla de un
tercer poder, al que llama federativo, y que seria el encargado de establecer relaciones
exteriores con otros Estados (esta funcién la asume en los Estados actuales el poder
ejecutivo). Este es el entramado del que se desprende la concepcién moderna y liberal
que tiene Locke del Estado: un mecanismo que responde a las necesidades de los
ciudadanos, que les deja margen de actuacion, garantizando su libertad y permitiendo
que puedan cambiar a sus gobernantes, a los que somete al control de una ley que ha
sido redactada por una representacion de todos los estamentos sociales, para
preservar asi su legitimidad. Muchas de estas ideas liberales, que defienden un orden
gubernamental garantista, abierto a la participacion ciudadana y que, pese a asegurar
la vida en comun, mantiene el respeto por el individuo, las veremos recogidas en el
espiritu de las futuras Constituciones de los nuevos Estados.
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El derecho a la rebelion

Otra de las aportaciones notables de Locke al pensamiento politico es la justificacion
tedrica de la desobediencia y la rebelion.

Ya hemos visto que Locke se adscribe a la tradicion contractualista, y que por lo
tanto apuesta por el acuerdo como base para el surgimiento de la sociedad, por
encima de la coaccion y la violencia. Por ello, «ningin gobierno puede tener derecho
a la obediencia de un pueblo que no ha dado su libre consentimiento»!'!. La
conquista no da derecho: si una fuerza extranjera nos invade y quiere someternos,
nosotros podemos defendernos y resistir, porque no consentimos su injerencia. Si
ante la arbitrariedad de los poderosos podemos invocar la proteccion de la ley, y la
ley obtiene su fuerza y legitimidad del consenso del pueblo, es que hemos dejado de
ser subditos. ;Qué clase de individuo es el que tiene en mente Locke? Nos presenta a
un ciudadano libre y responsable. El Estado moderno no esta hecho y fijado para
siempre, de una vez por todas. Las situaciones cambian, las opiniones varian y surgen
nuevos peligros que precisan de nuevas soluciones. La estructura de Estado de Locke
establece ciertas piezas irrenunciables como base (separacion de poderes,
independencia respecto a la Iglesia y supremacia del Parlamento), pero los
mecanismos que la hacen posible no impiden que sea un entramado adaptable.
Tampoco evitan que sea corruptible. Si el sistema se pervierte, esto es, si se deja de
dar respuesta a las necesidades de proteccion de los individuos, el poder politico
vuelve al pueblo, como si de una vuelta al estado de naturaleza se tratara, y el pueblo
tiene libertad para elegir una nueva forma de gobierno. Como la legitimidad del
Estado surge del consentimiento del pueblo y debe fundamentarse en el buen uso de
las instituciones, de acuerdo con las leyes naturales y con la garantia de los derechos
y libertades de sus ciudadanos, si los legisladores o los gobernantes no hacen bien su
trabajo, si el poder ha sido violentado y se accede a él de forma inapropiada, Locke
establece que el pueblo tiene el derecho a hacer frente a ese conflicto.

Traspasar la frontera de las propias asignaciones no esta al alcance de nadie
dentro de la sociedad: «exceder los limites de la autoridad asignada a cada cual es
algo a lo que no tiene derecho ni el gran ministro ni el pequefio funcionario; y no

pude justificarse ni en un rey ni en un alguacil»!™?!. Todos iguales ante la ley.

Si el gobierno no cumple y degenera en su accion contra los que lo mantienen y
contra el ideal por el que fue erigido, hay que evitar que siga actuando. De hecho, lo
ideal seria cortar la corrupcion del sistema antes de que la situacion sea insostenible:
«Los hombres no pueden estar jamas seguros de impedir la tirania si no tienen
medios de evitarla antes de estar completamente sometidos a ella. Por lo tanto, no
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solo es que tengan derecho a salir de un régimen tiranico, sino que también lo tienen
[13]

para impedirlo»

La rebelion, sin embargo, s6lo puede darse en situaciones excepcionales. Si un
politico traspasa una sola vez esa linea en la que se cree por encima de la ley, ya
queda invalidado para ejercer sus deberes, asi de claro.

El derecho del pueblo a enfrentarse a un mal gobierno no supone entregar el
Estado a los vaivenes de la opinion publica. Incluso ante situaciones de degradacion
politica manifiesta a la gente le cuesta intentar cambiar las cosas. Locke reconoce que
es complicado sublevar al pueblo, y que sacarlo del régimen al que se ha habituado
no es tarea facil por perniciosa que se haya vuelto la situacién; se tiene que llegar a
un extremo insostenible para que se enfrente al statu quo. Pero si el Estado persiste
en su degradacion, el levantamiento sera inevitable: «Cuando al pueblo se le hace
sufrir y se encuentra expuesto a los abusos del poder arbitrario, la rebelion tendra
lugar, por mucho que se le diga que sus gobernantes son hijos de Jupiter, sagrados o
divinos»!'4l. En realidad, la teoria de la rebelién de Locke responde de manera muy
directa a la experiencia vivida en la pugna entre parlamentaristas y absolutistas en
Inglaterra, y puede considerarse hasta cierto punto tautologica: si la rebelion tiene
lugar y triunfa, es porque el Estado era ilegitimo; si la rebelion no se produce o
fracasa, el Estado es legitimo. Pero no resulta muy complicado encontrar ejemplos de
regimenes ilegitimos en los que la contestacion social es débil o no ha triunfado...

Sin embargo, es de justicia reconocer que esta idea, la de incluir dentro del
sistema el derecho a disentir, la libertad de oponerse al Estado cuando este no cumple
con las funciones que le corresponden, es una de las mas innovadoras en Locke. Hay
que destacar que todo ello se fundamenta en el predominio de la libertad individual.
Deciamos al principio que el individuo sale del estado de naturaleza para ser libre,
para ser verdaderamente libre: no transfiere su libertad al Estado de manera
irrevocable, como en Hobbes, sino de manera condicional. Para Locke, en realidad,
esta rebelibn no es revolucionaria, mas que de una rebelion se trataria de un
restablecimiento del orden. Seria el Estado el que con sus desvios habria alterado el
equilibrio, y la rebelion supondria la instauracién de un nuevo orden justo como el
que habia sido violentado.

El problema no es que el pueblo se alce contra el poder, sino que el gobierno lo
asfixie y los ciudadanos tengan que reaccionar. Rebelarse, «re-bellare», supone un
volver a la guerra, un regreso al estado natural. Locke no es, ya lo hemos visto, ni un
agitador ni un radical, y ni siquiera un hombre indignado que se deja llevar por la
pasion del momento. Para él, el mayor crimen que un hombre puede cometer es el de
derribar la constitucion y el régimen de cualquier gobierno justo, ya sea ese hombre
un ciudadano anonimo o el propio rey. La rebelion es la salida de emergencia que le
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otorga al pueblo para que pueda sacudirse no ya a los malos gobernantes, sino a
aquellos que no gobiernan como deben y no respetan las reglas del juego politico. La
manera que tiene el gobierno de evitar cualquier rebelion es sencilla: tan solo tiene
que gobernar bien y mantener a los ciudadanos satisfechos. Le basta con ser
coherente con aquello que le ha hecho constituirse y es su razén de ser.

Una de las criticas que se le pueden hacer a Locke es su vision reduccionista del
poder politico y de la funcién del mismo, propia de un pequefio burgués interesado en
conservar su status por encima de todo. Para Locke el Estado tiene un rol puramente
negativo: sirve a los ciudadanos para defender sus propiedades y garantizar su
seguridad. Estos son, para Locke, sus objetivos prioritarios, sin atender a la posible
accion positiva del Estado sobre los ciudadanos: fomento del desarrollo personal y
social, de la comunién con determinados valores, etc. En este sentido, no deja de ser
significativo que una de las limitaciones esenciales que Locke impone al poder sea la
de no aprobar impuestos sin el consentimiento del pueblo.
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Elogio de la propiedad

Locke define el Estado como «una sociedad de hombres constituida inicamente para
preservar y promocionar sus bienes civiles»!'®l, Esta es una definicién bastante
minimalista de Estado, en la que el aspecto primordial esta en lo que Locke entiende
por «bienes civiles»: la vida, la libertad, las propiedades (el dinero, las tierras y otros
bienes materiales), la salud, y el estar libres de dolor. El uso del concepto «bienes» no
es baladi, ya que la propiedad tiene un papel fundamental en Locke, hasta el punto de
que sus reflexiones llegaran a influir a un autor tan alejado de él como Marx. La
teoria de la propiedad privada, que nace con Locke y llega hasta nuestros dias, se
basa en el derecho del autor sobre su obra. Si el derecho de autor legitima la posesién
privada, el Estado debe ocuparse de protegerla, ya que forma parte de nosotros

mismos, es fruto de nuestro esfuerzo.

Después de su discurso igualitario respecto a la ley, hay una pregunta que surge
naturalmente en el curso de la lectura del Segundo Tratado: ;por qué no somos
iguales también respecto a nuestra fortuna material? Locke entiende que es en las
fases mas tempranas del estado de naturaleza, con sociedades pequefias y simples,
cuando se comparten los bienes naturales. A medida que las sociedades crecen y
aumenta el intercambio, surge la necesidad de regular la propiedad privada, y el
Estado se constituye, precisamente, porque los hombres ponen fronteras a sus
posesiones y quieren hacerlas respetar.

Locke justifica de manera contradictoria la desigualdad que sobreviene de la
parcelacion de la tierra y el enriquecimiento personal: después de reconocer el
derecho de apropiacion comun de la tierra, apela al derecho de autoria sobre esa
tierra. Pero ambos principios son excluyentes, porque, si todo es de todos, sen qué
momento un terreno pasa a ser mio? De acuerdo con Locke lo hago mio con el
trabajo, que seria la diferencia que aporta valor a las cosas. Con la intencién de
demostrar esa idea sefiala que una tierra yerma, sin cultivar, apenas tiene valor; en
cambio, una vez ha sido arada y sembrada, da frutos aprovechables de los que
podemos sacar un rendimiento, todo gracias al esfuerzo que le hemos dedicado. Para
Locke, en el origen de los tiempos la tierra era un bien comun, y lo que permitia a los
seres humanos hacerla suya era el sudor de su frente. Al haber tierra en abundancia,
la gente (como minimo la buena gente) respetaba las parcelas de los demas segun la
regla de que se pueden tener tantas tierras como se puedan mantener. La idea es que
es legitimo acumular tanto como sea posible gastar. El problema es que los productos
del campo son perecederos. Por este motivo, para evitar que se echen a perder si
tenemos excedente, se introduce el dinero como elemento mediador e imperecedero.
Pero, como €l mismo dice, el dinero complica la situacién y hace que afloren los

www.lectulandia.com - Pagina 91



conflictos. Es cierto que el dinero facilita las transacciones: cambiamos un kilo de
patatas que no vamos a consumir por una cantidad de monedas que nos permitiran
comprar otros bienes cuando queramos. Pero con el dinero se nos permite acumular,
podemos dar salida a nuestros excedentes, y ya no solo plantamos para sobrevivir,
sino para tener mas, para aumentar nuestra riqueza. Esta acumulacion esta totalmente
justificada para Locke, y se trata de un proceso natural. La gestion de esas
propiedades no es algo secundario en el quehacer del nuevo Estado, ya que considera
que «el aumento de tierras y el derecho de emplearlas es el gran arte del
gobierno»!1%l, lo que demuestra la importancia de la propiedad dentro de su discurso
politico. Esto le lleva a achacar las diferencias sociales a los distintos niveles de
ambicion y de trabajo: nos advierte que son los distintos grados de laboriosidad de las
personas los que fijan las diferencias entre posesiones que podemos observar entre
los seres humanos. Unas diferencias que se habrian visto reforzadas con la aparicion
del dinero, que brindé la oportunidad no solo de conservar lo conseguido, sino de
poder aumentarlo. Con esta argumentacion Locke cae en el reduccionismo de
identificar a los que tienen mas dinero con los mas trabajadores, mientras que los
pobres lo serian por perezosos. Detras de su explicacion hay una idea perniciosa y
falsa: la de que la distribucién de la renta responde al mérito y al esfuerzo de cada
uno. Como vemos, se trata de un razonamiento tautoldgico no muy distinto del que
relacionaba la legitimidad de los gobiernos con la ausencia o el fracaso de rebeliones.

El hecho de que haya fortunas que sigan creciendo se debe, segin Locke, al
establecimiento del comercio. No ve sentido a generar un exceso de productos si no
es para negociar con ellos; si viviéramos en una comunidad reducida dentro de una
isla remota, sin contacto con el exterior, no valdria la pena producir mas de lo
necesario, ya que lo que no gastaramos se echaria a perder. Es para dar salida al
excedente para lo que necesitamos el dinero, y para ello es necesario también que
haya un mercado con compradores que paguen por ello. De esta forma tan natural
justifica el primer estadio del mercado capitalista. Entiende que el valor que le damos
al dinero demuestra que «los hombres han acordado que la posesién de la tierra sea
desproporcionada y desigual»(!”l. Es decir, que si admitimos que podemos establecer
una moneda para intercambiar productos de valor desigual, estamos aceptando que
sea posible y legitimo producir por encima de nuestra propia capacidad de consumo.
La acumulacion de dinero, ademas, es justificable moralmente: gracias al dinero
podemos utilizar los bienes perecederos antes de que se estropeen, y de esta manera
no se ofende ni al pr6jimo ni a la voluntad divina, ya que disponemos, aunque sea de
manera indirecta, de todo cuanto producimos sin que nada se eche a perder.

A pesar de que Locke reconoce la existencia de la desigualdad y de que,
argumenta, desde el momento en el que asignamos un valor de intercambio o en el
que establecemos un objeto mediador como el oro o la plata ya estamos dando
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nuestro beneplacito a esa situacion potencial de inequidad, hay que reconocerle un
cierto esfuerzo por paliar la injusticia, mediante limitaciones en la apropiacion de la
tierra y con una tendencia a la austeridad que podemos constatar en ideas como la de
que la acumulacion de mas bienes de los que una persona puede usar atenta contra el
derecho natural a la propiedad de otros individuos y es, por lo tanto, reprobable desde
un punto de vista moral.

Es indudable la importancia histérica de las teorias politicas de Locke. Principios
y valores como, por ejemplo, el principio mayoritario, el gobierno como mandato, o
la legitimacion del gobierno en el buen servicio a la poblacién son ideas que hoy nos
suenan obvias pero que eran absolutamente innovadoras en los tiempos de Locke.

También es cierto que podria formularse alguna objecion a sus teorias. Por
ejemplo, la de que no existen evidencias historicas de que el surgimiento del poder
politico fuera resultado de un pacto que se dio en el pasado. Como justificacion o
artificio intelectual sobre la que construir su teoria, es valida, pero nos queda la duda
de si Locke creia realmente en ello.
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La educacion del «gentleman»

Modelo pedagogico

La intencion de conseguir un mundo mas justo es palpable en Locke, pero esto no
quita que fuera un clasista. Pese a su defensa del poder del pueblo ante la fuerza
arbitraria y tiranica de los déspotas, sigue manteniendo y justificando las diferencias
sociales. Todos los ciudadanos tienen los mismos derechos y deberes para él, pero
acepta como algo natural que haya algunos que, debido a su origen familiar, partan
con ventaja. No es un igualitarista. Defiende que la ley no debe hacer distinciones,
que todos debemos someternos a su dictado y que el poder debe repartirse entre el
pueblo, pero no opina lo mismo sobre la riqueza y el reparto de los bienes materiales.
Admite, sin embargo, que las diferencias entre los que provienen de familias
acomodadas y los que tienen unos origenes humildes son fruto del azar, no cree que
los sefiores sean superiores por naturaleza a sus sirvientes, si tienen una mayor
cultura se debe uUnicamente a que han nacido en una familia con posibles. La
educacién es, por lo tanto, esencial, piensa que «puede afirmarse que de todos los
hombres con que tropezamos, nueve partes de diez son lo que son, buenos o malos,
ttiles o intiles, por la educacién que han recibido»('®!. En consecuencia, considera
que tenemos el deber de preocuparnos por la educacion que reciben los nifios, ya que
de ello dependera que tengamos ciudadanos virtuosos y utiles para la sociedad. La
educacién ocup6 sus reflexiones en el tramo final de su vida.

Su dedicacion a la pedagogia no quedo circunscrita al ambito tedrico, ya que fue
preceptor de varias familias adineradas. Como resultado de esa ocupacién surgen sus
Pensamientos sobre la educacion, que podriamos calificar como el manual de
formacion del buen caballero. Decidié publicar su doctrina pedagogica porque los
padres valoraban su método. Sus reflexiones sobre la educacion recogen parte de las
ensefianzas de Montaigne y, a su vez, influirian en el Emilio de Rousseau. Al tratarse
de un texto dirigido a sentar los principios que deben regir la educacion de un buen
caballero, se detiene en pormenores cuanto menos peculiares, como la importancia de
la equitacion o la conveniencia de tomar clases de baile. Detalles como estos, asi
como la insistencia en que es preferible tener un preceptor privado que acudir a la
escuela publica, ya nos alertan de que su modelo de educaciéon no esta al alcance de
todos los bolsillos ni gustara a todos.
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Dejando a un lado la critica a su afinidad burguesa, vale la pena destacar algunas
de sus aportaciones. Una de las sugerencias mas interesantes es la de tener en cuenta
la personalidad de los nifios. Insta a los padres a observarlos para saber en qué tareas
se muestran mas diestros y hacia qué ejercicios sienten una mayor inclinacion. El tipo
de caracter que tenga el nifio marcara la educacion que debe recibir. Aboga por
adaptar las lecciones para pulir los puntos débiles de los nifios de forma mas efectiva.
Sea como sea el nifio, lo que Locke no tolera es recurrir a la violencia, repudia los
castigos fisicos, los considera el tltimo recurso, sélo adecuado para casos extremos;
«el pegar es lo peor, y, por consiguiente, el ultimo medio que ha de aplicarse en la
correccién de los nifios»!'9). En una época en que la vara era una herramienta habitual
para impartir doctrina, la suya era una posicion reformista que empezaba a cuajar.
Entiende la educacién como algo cotidiano, del dia a dia. Insta a los padres a que
sean ejemplares y se muestren afectuosos con sus hijos, sin escatimarles
reconocimientos cuando hagan algo bien. También deben hacer patente su
desaprobacion cuando los nifios se equivoquen. Advierte que la servidumbre puede
ser una fuente de malos ejemplos, ya que suele estar habituada a un lenguaje tosco y
tiende a premiar a los crios sin motivo alguno, con lo que hace de ellos seforitos
consentidos. Sin duda su perspectiva es despectiva y refuerza la caracterizacion de
clasista que le atribuiamos; sin embargo, hay que decir también que sefiala que no se
puede tolerar que los nifios traten con superioridad al servicio, y que su correccion
debe ser exquisita con todo el mundo, incluyendo a aquellos que no han tenido tanta
fortuna como ellos. Por lo tanto, si los nifios tratan con desprecio a cualquier persona,
sea empleado o sefior, habra que corregirlos.

Otro punto digno de mencién es su empefio en tratar a los nifios como seres
racionales. Por supuesto admite que hay que adaptar nuestros argumentos a su edad y
que nuestras palabras tienen que estar acorde con sus capacidades. No podemos
ponernos a discutir con ellos sobre el infinito ni el dualismo cartesiano, pero cree
preciso hacerles ver el sentido de las cosas y por qué se les manda hacer algo de
determinada manera. Entiende que es el modo de despertar la curiosidad del nifio y de
incentivarlo a no aceptarlo todo sin cuestionarse nada. Asi podremos reforzar sus
propias explicaciones y ayudarle a completarlas. Ante las preguntas clasicas que la
inquietud infantil suele lanzar a discrecion, Locke llama a tenerlas en cuenta,
respetarlas y responderlas de forma sincera. Rehuye la mentira y el engafio tanto
como la violencia, ya que piensa que cuando se descubra que los padres han mentido,
perderan credibilidad y, a la vez, el nifio tomara la mentira como un recurso que
puede utilizar. Ante ciertas preguntas incomodas o inapropiadas, dice que sera mejor
responderles que todavia no tienen la edad adecuada para entenderlas. Asi, de la
misma manera que se les puede decir que su cuerpo no esta preparado atn para cargar
determinado peso, se les puede responder que su mente no esta lista para comprender
ciertas explicaciones.

www.lectulandia.com - Pagina 95



Tras esta idea de sinceridad absoluta esta la apuesta de Locke por una relacion
abierta entre padres e hijos, en que la confianza es primordial. Segiin su modelo, la
severidad y la rectitud deben imponerse durante los primeros afios, cuando los crios
son mas ingobernables, para luego dar lugar a una etapa en la que las normas se
vayan relajando, pues la educacion habra dado sus frutos. El colofén de la instruccion
es llegar a establecer una relacion de amistad entre padres e hijos, donde ambos se
ayuden y no haya espacio para rencores ni rifias. Antes que obtener escolares
perfectos, que memorizan las lecciones sin olvidar una coma, su objetivo es formar
hombres prudentes y virtuosos. Decimos hombres y no personas porque, pese a que
da algunos consejos sobre su educacion, excluye a las nifias: su objetivo es formar al
gentleman inglés. Las prescripciones que da para ello son una apologia de la
moderacion. De sus Pensamientos sobre la educacion se desprende que para que ser
bueno hay que aprender a controlarse, a dominar los apetitos, para vencer cualquier
tipo de inclinacion perversa. La manera de conseguirlo seria regirse bajo los estrictos
preceptos que marca la razon, a la que sitia por encima de cualquier tipo de pasion.
Su caracter puritano se muestra aqui en todo su esplendor. El mal no estaria en tener
deseos, sino en no poder gobernarlos, 1o que hay que hacer, segun Locke, es someter
esas pasiones a las restricciones que impone la razon.

Identifica dos caracteristicas basicas que definen las pulsiones de los nifios: la
libertad y el ansia de dominio. Considera que ambas son el origen de casi toda la
injusticia y las luchas de la humanidad: «la envidia, el deseo de poseer y de tener en
nuestro poder mas cosas de las que exigen nuestras necesidades; he aqui el principio
del mal»'9. Hacer lo que se quiere y querer ostentar un dominio absoluto sobre el
entorno y sobre las otras personas es lo que nos acarrea problemas a la larga, por eso
pide a los padres que ensefien a sus hijos a compartir desde pequefios. En su discurso
formula una clara critica a la cantidad de regalos con los que se colma a los nifios.
Afirmaciones semejantes chocan con la concepcién que se tiene de Locke como
apologeta del capital, pero es que lo suyo es la mesura antes que la desproporcion. Es
cierto que muchas de sus observaciones sientan las bases del sistema capitalista, que
su defensa del trabajo y la propiedad como herramientas de progreso social refuerzan
esa idea, pero no hay que olvidar su amor por el autodominio. Antes que capitalista
era un puritano convencido. Una de las maximas de su proyecto educativo es que hay
que evitar que los nifios sean crueles, dice incluso que ni siquiera se puede permitir
que sean crueles con los animales. Esta advertencia es llamativa, muy moderna, y
totalmente contrapuesta al mecanicismo de Descartes, quien consideraba, aunque le
tuviera cierto carifio, que su perro era poco mas que una maquina hecha de carne.
Para Locke una cosa es estimular la curiosidad natural de los nifios y otra muy
distinta dejarlos diseccionar a pobres bestias sin piedad. Afirma que no tener
miramientos con otros seres vivos es el paso previo para no tener consideracion con
los propios vecinos. Insiste de nuevo en que la vida es el mayor valor que hay que
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proteger, por lo que también lanzara una critica contra los profesores de Historia. Se
queja de que ensalcen a los grandes conquistadores y sus batallas, ya que ponen como
ejemplos de conducta a personajes terribles, a auténticos carniceros que no
mostraron, en la mayoria de casos, respeto alguno por la vida.

Y ese es un limite que ninguin caballero, en el sentido que lo concibe Locke,
puede rebasar, porque si hay algo que le debe preocupar es la armonia social. El
gentleman auténtico se debe a la comunidad. Si el afan por proteger al grupo fuera
vivido por todos como algo propio, se acabarian los enfrentamientos y seriamos
mucho mas civilizados. Por ello, las lecciones que los nifios tienen que aprender no
pueden suponerles una carga ni una imposicion, sino que deben interiorizarlas como
una responsabilidad suya en tanto que miembros de la sociedad. Por consiguiente, el
arte supremo de educar supone para Locke: «procurar que todo lo que tienen que

hacer sea para ellos un juego y un deportex»?1].
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Damaris Cudworth Masham

Damaris Cudworth Masham (18 de enero de 1659 - 20 de abril de 1708),
considerada una de las primeras filésofas Inglesas, fue una defensora de
las causas feministas y lucho especialmente por el acceso a la educacion
de las mujeres. Su padre, Ralph Cudworth, era un reputado profesor de
estudios clasicos en Cambridge integrado en el grupo de los
denominados Platonicos de Cambridge, con los que Locke compartiria
algunas tesis. Antes de 1682 Damaris conoceria a Locke a través de un
amigo comun, Edward Clark, al que estan dedicados los Pensamientos
sobre la educacion. Pese a los veintisiete afios que les separaban, Locke
y Cudworth mantuvieron una relacion personal muy estrecha,
intercambiaron varias cartas donde flirteaban el uno con el otro y, si no
hubo nada mas entre ellos se debié probablemente a la prudencia de
Locke, reticente a entablar una relacion amorosa con alguien tan joven. A
los veintiséis afios Cudworth se casaria con sir Francis Masham y el
matrimonio se estableceria en Essex. El contacto entre Damaris y Locke,
sin embargo, no se perderia y se intensificaria cuando los Masham lo
acogieron en 1691 en su mansion. El traslado de Locke fue muy
provechoso para ella intelectualmente, pues el filésofo llegd con su
biblioteca de mas de 2000 volimenes y le permitié6 entrar en contacto
con Newton y Leibniz, con el que se carte6 sobre cuestiones de filosofia.
Damaris Cudworth escribi6 la primera biografia de Locke.
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El «gentleman» hecho y derecho

Locke paso los ultimos trece afios de su vida como huésped de la familia Masham,
alejado de la ciudad y disfrutando de un ambiente tranquilo, el mas adecuado para su
delicada salud. A pesar de los achaques, fue una buena etapa para él. Acababa de
publicar sus dos grandes obras, el Ensayo sobre el entendimiento humano y el
Segundo tratado sobre el Gobierno Civil, textos en los que habia estado trabajando
durante mucho tiempo y que por fin iban a reportarle el reconocimiento que merecia.
Desde su retiro sigui6 introduciendo cambios y correcciones en sus textos. El Ensayo
se habia convertido en un best seller que lo habia encumbrado a la categoria de autor
consagrado. Ademas de dedicarse a terminar otras obras, ejercia como mentor de
Damaris Cudworth, lady Masham, con la que tenia charlas eruditas y a la que le unia
un amor idealizado jamas consumado.

La mente como un folio en blanco, la experiencia como fuente de conocimiento,
el ser humano como ciudadano libre duefio de su vida y de sus posesiones: todas las
aportaciones que hemos ido desplegado a lo largo de este libro responden a un
caracter exento de estridencias, transmiten un pensamiento desprovisto de
radicalismos, regido por la moderacién y la mesura que también mostraria en su vida
privada. Locke no fue un revolucionario, pero cabe entender que su pensamiento
plantea una rebelion liberal, no unicamente en un sentido politico, sino desde una
perspectiva aperturista y renovadora. Se opuso tanto al absolutismo monarquico
como al absolutismo racionalista. Su teoria del conocimiento signific6 un cambio
significativo que abrié nuevas posibilidades a los pensadores posteriores que
recelaban del cartesianismo.

Frente a la negacion de lo sensible por el racionalismo dogmatico, Locke afirma
el valor de la experiencia; a través de los sentidos amplia las posibilidades del
entendimiento de enfrentarse a un tipo de conocimiento que no se somete al
imperativo de una certeza absoluta. Contra el dogmatismo politico, encuentra en la
democracia liberal la posibilidad de configurar una pluralidad respetuosa con la
libertad personal y que garantiza a la vez la viabilidad de la comunidad. Ambas
opciones, el empirismo epistemologico y el liberalismo politico, le sirven como
antidoto contra nuestra indigencia, cognitiva en el primer caso y vital en el segundo.
Ese humanismo, la tolerancia que propugna tanto en el conocimiento como en lo
social, forman el legado perdurable de Locke. Y todo este reconocimiento conserva
su validez pese a las criticas justificadas de ser un clasista deudor de un sistema y un
pensamiento burgués. Su haber registra la defensa convencida de la libertad y de un
pensamiento critico y riguroso. Si lo juzgamos por las aspiraciones de su filosofia,
estas son que haya menos guerrilleros empufiando rifles, menos extremismos y mas
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intercambio de pareceres, merced a la humildad que se desprende de admitir que la
razon no lo puede todo. De ahi que reclame un esfuerzo constructivo para seguir
avanzando en la mejora de nuestro conocimiento y nuestra vida en comun.

Si tenemos que valorarlo por sus acciones, tal y como él recomienda que hay que
juzgar a la gente, nos encontramos igualmente con un hombre comprometido con la
politica de su época, que supo moverse y aprovechar sus oportunidades sin traicionar
sus principios. Y del que no podemos olvidar su faceta de educador, pues en su papel
de tutor y maestro intenté mejorar la sociedad en la que le tocé vivir. De sus textos,
mas alla de valoraciones o criticas técnicas, se puede decir que transmiten un aire de
honestidad que se adecua muy bien tanto a su forma de expresarse como a lo que
pretende comunicar. Es de aquellos autores a los que vale la pena leer, porque va de
cara, es claro y no abandona al lector a su suerte en embrollos dialécticos
incomprensibles. Es un buen guia para adentrarse en la filosofia y abordar el
pensamiento moderno.

La tumba de John Locke en High Laver, condado de Essex, cerca de Lon-
dres.

Para terminar de dar una pincelada mas sobre su caracter, valga el epitafio que él
mismo escribio:

Detente, viajero.
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Cerca de aqui yace John Locke. Si preguntas qué tipo de hombre fue, su respuesta es que vivié contento con
lo que modestamente tuvo. Educado en letras, todo cuanto hizo fue para satisfacer tan solo las exigencias de
la verdad. Esto puedes aprenderlo en sus escritos, que también te diran cualquier otra cosa que haya que decir
de él con mayor verdad que las dudosas alabanzas de un epitafio. Virtudes, si las tuvo, no tanto como para
alabarlo ni para que lo pongas de ejemplo; que sus faltas se entierren con él. Si buscas modelo de conducta,
lo tienes en los Evangelios; si solo de vicios, no lo busques en ninguna parte; si de mortalidad que te sirva de
provecho, lo tienes aqui y en cualquier otro lugar.

Que él naci6 el 29 de agosto del afio de Nuestro Sefior de 1632, en agosto 29, y que falleci6 el 28 de octubre
del afio de Nuestro Sefior de 1704, esta lapida, que también perecera pronto, es un registro.
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APENDICES
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OBRAS PRINCIPALES

El Ensayo sobre el entendimiento humano (1690) es la gran obra de Locke, la que
caus6 una mayor influencia tanto a sus coetaneos como a los autores que vendrian
después, llegd a ser un referente, ya fuera para criticarlo o ensalzarlo. Desperto
interés incluso antes de llegar a publicarse, puesto que en 1687 Locke habia
publicado el Compendio del Ensayo sobre el entendimiento humano, un extracto
donde se exponen y anuncian algunos de los temas en los que ya llevaba afios
trabajando y que sirve como resumen y lectura guia para esta obra tan extensa y rica.
Tanto reconocimiento se debe a que el Ensayo responde a las inquietudes de su
época, pretende ofrecer una alternativa al aristotelismo escolastico y opta por una
salida distinta a la propuesta por el racionalismo cartesiano, puede considerarse el
texto definitorio del empirismo. La manera que tiene de ver la filosofia como una
disciplina encargada de realizar una critica a las capacidades del entendimiento sera
desplegada mas tarde por Hume y Kant.

El discurso politico de Locke va paralelo a su trabajo epistemoldgico, del que
toma las conclusiones para desplegarlas también en el ambito social. Reconocer que
el entendimiento es limitado nos evita caer en dogmatismos, la disension y la
diferencia son aceptadas al no haber nadie capaz de poseer la Verdad absoluta. Dejo
patente esa carencia en el Ensayo y la utilizo en su lucha contra el dogmatismo
politico. Los Dos tratados sobre el Gobierno Civil y la Carta sobre la tolerancia,
publicados ambos en 1689, constituyen el centro de su corpus politico y son dos
buenas maneras de adentrarse en el pensamiento de Locke y entender su teoria
liberal. Encontramos en estos escritos a un autor plenamente moderno que aboga por
la tolerancia religiosa, el fin del absolutismo en favor de una sociedad libre, y que
organiza un Estado mediante la separacion de poderes y el sometimiento a una ley
que emana del pueblo. Las obras politicas de Locke generaron polémica, en especial
por tratar temas religiosos, o mas bien, por relegar a la Iglesia al ambito de lo
privado. Su Carta sobre la tolerancia tuvo dos partes mas, Segunda carta (1690) y
Tercera carta (1690) para dar respuesta a las objeciones que le lanzaban.

Las ocupaciones que llevo a cabo Locke para ganarse la vida también tienen un
lugar en sus reflexiones. Asi, de las tareas administrativas y politicas desempefiadas
tanto en Inglaterra como en los Paises Bajos salieron Algunas consideraciones sobre
las consecuencias de rebajar los intereses y aumentar el valor del dinero (1692).
Siguiendo con la tematica econdémica, en 1695 publicaria Otras consideraciones
acerca de elevar el valor del dinero. La preocupacion por la educacion centraria la
mayor parte de sus reflexiones tardias y de su experiencia en la ensefianza como tutor
de familias adineradas surge Algunos pensamientos sobre educacion (1693), una obra
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que sin ser rompedora resulto relevante para la pedagogia de la época. El texto retine
una serie de cartas con consejos formativos que mandaba a padres amigos suyos para
la buena educacion de los nifios. Cabe destacar su empefio por formar hombres
virtuosos que fueran buenos ciudadanos antes que eruditos, como su atencion a la
diferencia y a tener en cuenta el caracter del nifio para encontrar la manera de
inculcarle mejor unos habitos saludables.

En sus ultimos afios de vida y tras su muerte, salieron a la luz algunas obras mas,
de las que destacamos La sensatez del cristianismo (1695), obra que por supuesto
volvio a crear polémica, y Nociones de filosofia natural (p6stuma), donde reflexiona
sobre la filosofia natural, texto que sin ser pionero tiene interés si lo leemos teniendo
en cuenta la amistad que mantuvo con Newton.
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CRONOLOGIA

Vida y obra de John Locke

1632. El 29 de agosto nace John Locke
en Wrington, Inglaterra.

1646-52. Realiza sus estudios secunda-
rios en la prestigiosa escuela de West-
minster.

1652-58. Prosigue con sus estudios su-
periores en el reputado Chirst Church
de Oxford.

1655. Consigue el grado de bachiller.

1658. Obtiene el titulo de maestro en

Historia, pensamiento y cultura

1543. Copérnico publica Sobre las
Revoluciones de los Cuerpos Celestes,
donde expone su teoria de que es la Tie-
rra la que gira alrededor del Sol.

1628. El Parlamento britanico obliga a
Carlos I a aprobar la Peticion de Dere-
chos, ley que protegia los derechos in-
dividuales y de patrimonio.

1632. Nace Baruch Spinoza, fil6sofo
que desplegara un racionalismo critico
después de Descartes y distinto de la
opcion empirista de Locke.

1633. La Iglesia obliga a Galileo a re-
tractarse de su defensa de la teoria he-
liocéntrica.

1641. Publicacién de las Meditaciones
metdfisicas de Descartes, uno de los
momentos fundacionales de la filosofia
moderna.

1649. Decapitacion de Carlos I. Se in-
staura la republica inglesa (Commo-
nwealth) dirigida por Oliver Cromwell.

1651. Thomas Hobbes publica el Levia-
tdn, donde justifica el Estado abso-
lutista y defiende la teoria del contrato
social.
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artes.

1658-1665. Pese a su formacion huma-
nista, muestra interés por la medicina y
las demas ciencias naturales, colabora
como ayudante con algunos de los in-
vestigadores mas destacados de la épo-
ca como el quimico Robert Boyle.

1660. Imparte clases de lenguas clasicas
en el Christ Church de Oxford.

1665. Inicia su carrera politica. Viaja a
Alemania y se establece en Berlin como
secretario del embajador de Inglaterra.

1668. Entra a formar parte de la Royal
Society de Londres. Se traslada a Paris
como secretario del conde de Northum-
berland. Empieza su amistad con lord
Ashley, Conde de Shaftesbury, in-
fluyente liberal.

1670. Primeros apuntes de la que sera
su obra principal, el Ensayo sobre el en-
tendimiento humano.

1672. Locke es designado Secretario de
Presentacion de los Beneficios, tras el
nombramiento de lord Ashley como
gran canciller de Inglaterra.

1675. Abandona Inglaterra por la
inestabilidad politica y por su delicada
salud. Se refugia en Montpellier.

1679. Vuelve a Inglaterra al servicio de
Shaftesbury como Secretario cuando a
este le nombran Presidente del Consejo.

1682. El escenario politico inglés da
otro vuelco, Shaftesbury ha sido expul-

1679. Es aprobada el Acta del Habeas
Corpus, que pretende evitar los arrestos
y las detenciones arbitrarias. Fue redac-
tada por el Parlamento durante el go-
bierno de Carlos II para garantizar los
derechos de los acusados.
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sado y junto con Locke salen del pais
rumbo a Holanda donde tienen que
ocultarse.

1687. El exilio holandés es provechoso

para Locke, puede centrarse en escribir

y ordenar sus ideas. Un extracto del En-
sayo se publica en francés.

1689. Locke colabora desde el exilio
con la revolucion que lleva al poder a
Guillermo III de Orange. Regresa a In-
glaterra donde es nombrado Comisario
Real de Comercio y Colonias. Publica
en inglés sus Cartas sobre la toleran-
cia.

1690. Publicacion de Ensayo sobre el
entendimiento humano y de Dos trata-
dos sobre el gobierno civil, sus dos
grandes obras.

1691. Publica su unico tratado sobre
teoria economica: Consideraciones so-

bre las consecuencias de la disminucion

de los impuestos y del aumento del va-
lor de las monedas. Se retira a Oates,
Essex, donde permanece en la mansion
de Sir Francis y Lady Masham, que lo
acogeran como amigo y tutor.

1693. Se publican los Pensamientos so-

1687. Newton publica su Philosophiae
naturalis principia mathematica, donde
expone su concepcion de la gravedad,
junto con sus descubrimientos matema-
ticos y sobre mecanica para fundamen-
tar la fisica y la astronomia. Es conside-
rada una de las obras capitales de la
Ciencia.

1688. Triunfo de la Revolucion Glorio-
sa, con la que Guillermo de Orange as-
ciende al trono inglés como triunfo de
los principios parlamentaristas sobre el
derrocado Jacobo II.

1689. Firma de la Declaracion de Dere-
chos (Bill of Rights), texto que el Parla-
mento impuso al nuevo rey Guillermo
de Orange como condicion para acceder
al trono y con el que se garantiza un
equilibrio de poderes entre el rey y el
parlamento, a la vez que se incluyen
ciertos derechos ya presentados en reso-
luciones anteriores como la libertad re-
ligiosa.
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bre la educacion, obra pedagogica que
influenciara en el Emile de Rousseau.

1695. Sale a la luz La adecuacion del
cristianismo a la razon, la obra que
levanta mas polémica en su momento,
le acusan de ateismo.

1697. Publica La direccion del entendi-
miento, un nuevo texto sobre educacion,
la tematica que centrara sus esfuerzos
en sus ultimos anos.

1700. Renuncia a su puesto como Co-
misario real para retirarse al campo,

esta mayor y no goza de buena salud.

1704. Muere Locke en su retiro de
Essex el 28 de octubre.

1706. Se publican sus Obras postumas.
1708. Se publica su epistolario.

1751. Aparece un inédito de Locke:
Elementos de filosofia natural.

1765. Muere Leibniz y se publican sus
Nuevos ensayos sobre el entendimiento
humano, una obra que polemiza contra
el empirismo de Locke. Terminada justo
el afio en que muere el filosofo inglés,
Leibniz se habia negado a publicarla.
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Notas
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(I Kiing, H., EI cristianismo, esencia e historia. <<
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(2] Locke cita como ejemplos de supuestas ideas innatas: «todo lo que es, es» y «es
imposible que una misma cosa sea y no sea». <<
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131 Locke, J., Segundo Tratado sobre el Gobierno Civil <<
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[4] 1bid. <<
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151 1bid. <<
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(6] Ensayo y Carta sobre la Tolerancia. <<
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171 1bid. <<
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[8] John Locke. Ensayo y Carta sobre la Tolerancia, pag. 76. <<
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(91 Sequndo Tratado sobre el Gobierno Civil. <<
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[10] Thid, <<
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(151 Locke, J., Ensayo y Carta sobre la Tolerancia. <<
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171 1bid. <<
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(181 1, ocke, J., Pensamientos sobre la educacion. <<
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